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tillige omtales noget Tillceg i de aarlige 
Revenuer,. ei at tale -om en -passende Erstat- 

-ning for de Udgifter, der maatte anvendes for 
as realisere en slig Overgang tilArvefæsie. Ud- 
valgetsPluralitet skjonner derhos efter de Llcterz 
hvormed den har gjort sig bekjendt, ikke rettere end, 
at denne Kongens Villie, at overdrageFæsterne 
deres Steder til Arvesceste mod saadant billigt 

-Vederlag, overhovedet ikke i'Tidens Løb er be- 
tragtet, som om den indskrænkede sig til de da- 
værende Fcestere, og ikke tillige omfattede de 
følgende Fæstere, Tid efter anden, som disse 
maatte attraae Arvefæste. Saadant blev vel, 
saavidt vi have kunnet bringe i Erfaring, ikke 
i sin Tid udtrykkeligen bekjendtgjort Bondernez 
men at det var Regjerirrgetrs Hensjgh maae 
vi, som meldt, antage, og fra denne Side be- 
tragtet troe vi, at den i det Landsthinget fore- 
liggende Lovforslag fastsatte Fremgangsmaade 
sor Overdragelse af Faestestcederrre t i l  Se lv-  
eiendom, der gaaer ud fra lignende Grund- 
sætnitrger for Vederlagets Bestemmelse, som de, 
der i hiin ældre Tid varesfastsatte for Arve- 
fæsteafgiftens 2lnsættelse, vel lader sig forsvare 
med-Hensyn t i l d e S t e d e y  der henhøre 
unde r  K r o n e n s  gamle  Godseri Men 
videre kan Udvalgets Pluralitet ikke gaae. 

De Godser, der sildigere bleve erhvervede 
ved-at være over-tagne af Regjeringeri sor 
Gjæld, have i de historiske Kjendsgjerninger, 
der foreligge, ingenszsomhelst Adkomst 
t i l  i den her omhandlede Henseende at behand- 
les anderledes, end private Godser. De ere i 
en ældre Tid aldrig betragtede paa anden 
Maade; der var aldrig Tale om at over-drage 
Bønderne deres Steder i Arvefcestez Godserne 
bleve solgte hvert sor sig som samlet Gods, 
uden at der engang var Spørgsmaal om at 
tilbyde Bonderne Eiendom til deres Steder; 
og det var sorst iAaret 1846, da der kun var 
et Par  saadanne»Godser«tilbage, at de samme 
Regler for Bortarvesæstningeti af Stederne 
paa disse Godser-, som af Stederne paa de 

-egentlige Domainer bleve gjorte anvendelige 
Dette er nu emgang skeet, og vi staae derfor 
ogsaa fast paa den his tor iske  Grundvold, 
naar vi formene, at Reglerne i det kgl. Re- 
script af 1ste Juli 1846 bør forblive gjældende 
for saadanne senere erhvervede Godser. 

Det er en Betragtning af ikke liden Vægt 
i denne Sag, at, hvad Fæstebøtrderne vinde, 
det taber Statskassen, og det g a a e r  a l t  saa  
ud over L a n d e t s  S k a t y d e r e ,  og vi til- 
lægge denne Betragtning- en saadan Indflydelse, , 
at vi, hvor gjerne vi end see Selveierrdonrs 
Udbredelse, ikke kunne gaae udenfor hvad vi 
finde understottet ved den fra gammel Tid be- 
staaende Retstilstand. 

« Udvalgets Fleertalhenvisey hvad det gamle 
Krongods angaaer, til den da fungerende 
Finantsministers Yttringer ved nærværende 
Sags Behandling i Folkethinget 홢홢홢 cfr. Folke- 
thingstidenderi Nr. 324, Spalte 5152 sq 홢-홢, 
og tillade vi os navnligen at udhave følgende 
Passus af hans Foredrag: 

,,Der er fra forskjellige Sider under den 
foregaaende Forhandling af denne Sag 
blevet udtalt, at dette Sporgsrnaals Af- 
gjørelse, paa hvilke Vilkaar Kronens 
F»æstebønder skulde kunne saae Selveien- 
dom , ikke paa nogen Maade burde sam- 
menblakrdes med eller præjudicere· det al- 
mindelige Spørgsmaal om det private 
Fæstegods홢»s Overgang til Selveiendom» 
Heri er jeg naturligviis aldeles enig, og 
jeg skal saameget mere vogte mig for at 
gaae ind paa det almindelige Spørgs- 
maal, som min Stilling i Ministeriet nu 
kun vil vare faa Dage. Men, naar det 
skal blive en alvorlig Overbeviisning i 
og udenfor denne Sal, at der virkelig In-  
tet bliver præjudiceret for det almindelige 

« Spørgsmaal ved den Afgjørelse, som nu 
tages om Afhændelsen af Kronens Fæste«- 
gods, saa mener jeg, at det ogsaa bør 
udvikles, a t  der er særegne v i rke l ig  
r e t f æ r d i g g j ø r e n d e  G r u n d e  for at 
indrømme Kronens Fæstebønder saa store 
Begunstigelse» som der indrolnmes dem i 
nærværende Forslag, og det saa nieget 
mere, som denne Forestilling slet ikke sæt- 
tes i Forbindelse med Sporgsrnaalet om 
Fæstebaandets Afløsning. Men ogsaa fra 
en anden Side har jeg holdt mig forplig- 
tet til nærmere at oplyse hele Forholdet, 
at oplyse den b i l l i g e  Adkomst, som 
jeg troer, at Kronens Fæstebønder have 
til disse Begunstigelser, for navnlig a t  


