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standighederu «Det var en Lov om Vands Be- 
nyttelse og om skadeligt Vands Afledning, men 
alle andre Love, forsaavidt de skulde udkomme, 
vare udkomna Der var en Lov, som i 1846 
blev forelagt Stcenderne i omarbeidet Skik- 
kelse, i Anledning af hvad, der var Passeret 
under Staenderforsamlingeti i 1844, »i h Vil- 
ken ingen Beslutning blev tagen, fordi de 
jydske Stænder· ikke havde afgivet Betænkning, 
og 2 smaa Love, der ikke udkom, den ene 
fordi den. blev reent opgiver: paa Grund af 
Stcenderues Indvendinger, det var en ho ist 
ubetydelig Sag om Praestetrnes frie Befordritkg 
홢 og nok en anden ikke betydelig Sag om en 
Forandring i Skovanordningen af1781 med 
Hensyn til Straffen for dempder begaae 
ulovlig Skovhugst paa Helligdage, bortfaldt, 
fordi der ifølge Stcendernes Andragender 
skulde gives en ny Lov angaaende ulov- 
lig Skovhugst i Almindelighed. Der er altsaa 
ikke det Mindste, der kunde bidrage til, at 
Standerne skulde vcere lunkne eller ligegyldige 
ved Sagens Behandling, og der« er Heller ikke 
Spor deraf i Stcendersorhandlingerne i 1846, 
ligesom jeg er overbeviist om, at der ikke un- 
der de. foregaaende Standerforfanrlingeiz hvilke 
jeg alle har bivaanet, som kongelig Eotnmis- 
farius, har viist fig Lunkenheu Jeg troer, 
at, dersom Nogen mener, at Sagerne, efterat 
de vare forhandlede ved Stcenderne, gik altfor 
langsomt, at det kun grundet fig paa, at de 
ere ubekjendte« med den siore Nøiagtighed, hvor- 
med Sagerne, efterat Stceudernes Betænknin- 
ger vare indkomne, bleve gjenktemgaaede af, 
hvert Medlem af vedkommende Collegier, og 
af Staten-andet, der fik en »udførlig Ertractj 
deraf, og ligeledes as Hs. 9Itajesteet. Hvos 
der- kjender klltaadem hvorpaa Sagerne bleve 
behandlede, vil vide, at de bleve behandlede med 
Omhyggelighed og i Almindelighed faa hur- 
tigt som muligt, uagtet det gjerne kan vcere, 
at en enkelt Sag stund om har lyenligget paa 
et enkelt Sted noget længere end nødvendigt. 
Jeg troer ikke, der saaledes fra den Side, 
kan have været nogen Anledning for Stæn- 
derne til, at de skulde have unddraget sig for 
at gjennemgraridske Loven, hvorom der er 
Spørgsmaal. Men jeg vil derfor paa ingen 
Maade sige, at den Lov, hvorom her er Tale, j 

ikke kan have sine Mangler, og jeg har selv 
i sin Tid havt adskilligeTvivl om, hvorvidt 
det Middel, man brugte for at opnaae For- 
maalet, var det bedste, men jeg troer, at, der- 
som Forandringer skulle skee, maae vi afvente 
længere Tid, for at gjøre større Erfaringer 
derom, og at Sagen ikke godt kan fremmes, 
uden at der bliver forelagt et Lovudkast fra 
Regjeringen, som kan have indhentet vedkom- 
mende Amtsraads og andre Vedkommendes 
Erklceringer og derved blive sat istand til at 
give et Forslag, som virkelig passer til For- 
holdene. Idetmindste troer jeg, at man kan 
ikke gaae denne Vei, Forslagsstilleren har gaaet, 
at nedsætte Mulcteii til fra 1 til 1«0 Rbd. og 
overlade det til Veibetjetiteiy om han vil for- 
lange mere eller mindre. Jeg troer, at, naar 
man ikke enten ganske skulde opgive Forntaa- , 
let, som er fundet at vcere af Vigtighed for 
Veienes Conservatiom eller søge det opnaaet 
ved en ganske anden Fremgangsmaade, end 
den, Vi. 1848 indeholder, at der virkelig ikke 
er noget Væsentligt at foretage» 

Thalb i tzerx  Det skulde gjøre.mig meget 
ondt, hvis jeg ved Sagens forrige Behandling 
skulde have udtalt mig saa utydeligt, at jeg 
af de øvrige ærede Medlemmer i Thinget 
skulde være bleven ligesaa meget misforstaaet 
som af den sidste høitærede Talen Jeg har 
vistnok ikke sagt, atStcenderne nogensinde med 
Lunlenhed eller Ligegyldighed skulde have be-« 
handlet hverken den ene eller den anden Sag, 
jeg har blot antydet, at, da Lovene i Reglen ikke 
udkom førend 2 Aar efterat Sagerne vare be- 
handlede, gjorde de ikke det Indtryk paa Fol- 
ket, som de burde, og det var dog egsentlig hos 
Folket, at en Lov som denne skulde modtages 
med mere eller mindre Op2nærkfonihed. Og- 
under andre Omstændigheder lunde denne Lov 
vel ogsaa været bleven optagen saaledes, da 
den kom ud, men jeg bemærkede tillige, at den 
udkom i det sljcebriesvangre Foraar 1848, 
hvilket foranledigede, at man saagodtsorii alde- 
les glemte Sagen og den Forberedelse, man 
skulde have gjort, for at blive fritagen for de 
Ulemper, som den inedførte. Ingen skal være 
mere villig end jeg til at itidrømtne, at -Loven 
er nyttig og gavnlig. Det er vistnok hverken 
den ærede Forslagsstilleiss eller nogen Andens » 
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