
2159 Landsthinged « 3die Vel» af Lovudtc ang. Statsstoveiies Bestyrelse. 52de Møde. 2160 

ikke ønskede at overtage Udgifterne paa sin 
Eivilliste, saa jeg troer ikke, at deraf kan ud- 
ledes nogen Slutning med Hensyn til nærvæ- 
rende Tilfælde. 

V lech ingbe rg t  Dersom det Tillag skeete, 
som Ændringsforslagets gaaer ud paa, vilde 
d.er komme en Modsigelse i Z «7. S 7 begyn- 
der nemlig med: ,,Foi- de træt-værende Overfør- 
stere, der beholde deres, dem ved deres Ansæt- 
telse og kongelige Resolutioner tillagte Emolu- 
menter og Jndtægter, bliver dog deres Foura- 
gegodtgjorelfe, Brændselsdeputat" 홢홢홢 hvilket 
nu foreslaaes forandret til Brcendsel og Vildt- 
deputat 홢 ,,Græsning og Reisediceter at an- 
satte til disse Eniolurnetiters Værdi i Penges« 
Naar Forandringen altsaa skeete, gik Vildtde- 
putatet ind under de forskjellige andre Natural- 
præstationer, der siges at være dem hjemlede 
paa den iParagraphen iicevnte Maade, og 
hvorom udtales som Regel, at de skulle ansæt- 
tes til deres VærdiiPenge. Det hedder frem- 
deles i Pat«agraphen, at derefter blive deres 
Jndtægter at bestemme saaledes, og Udvalget 
har nu foreslaaet en Speeificeritig af de Jnd- 
tægter, til hvilken Naturalieriie ere evaluerede, 
men blandt hvilke der ikke er nogen Værdian- 
sættelse sor Vildtdeputatet. Vil man nu ikke 
destomindre gaae ind paa at indføre Vildtde- 
putatet under, den almindelige Regel i Para- 
graphens Begyndelse, da vil man, mener jeg, 
komme i Modsigelse med denne Regel, naar 
der ikkedestomindre ikke findes nogen Værdiansæt- 
telse i Penge for Vildtdeputatet i den Speil- 
fieation, som Udvalget har foreslaaet. 

P .  C .  I o r g e n f e n t  Den høitærede"Jn- 
denrigsminister anførte, at endeel Embedsmænd 
vare blevne tillagte Godtgjorelse sor Jagtretteiiz 
men da for nogle Aar siden Amtmandenes Jagt- 
ret bortfaldt, troer jeg ikke, at de fik nogen 
Godtgjorelfe derfor. Jeg ønskede derfor gjerne 
oplyst, om det var Tilfældet. 

, I n d e n r i g s m i n i s t e r e t n  Jeg sigtede 
netop til en Amtmand, hvem der blev tilstaaet 
en saadan Godtgjerelsa . 

S t e m m e :  Jeg havde gjerne ønsket at 
kunne stemme for det as de ærede Herrer stillede 
Ændringsforslag, da det forekommer mig i sig 
selv at indeholde en hensigtsmassig Bestem- 
melse, men jeg kan efter nærmere Overveielse, 
og efterat have hørt den ærede«Ordførers Ud- 
talelfe i saa Henseende, ikke gaae ind paa det, 
da det ikke norinerer en bestemt Godtgjørelse 
for Vildt-Deputatet. Jeg troer ikke, at det 
godt kan gaae an at sige, at  der findes Godt- 
gjorelser for visse Deputateri Loven, naar 
man ikke kan finde dem, ikke kan see dem 
der (Jo!). Jeg kan heller ikke stemme sor det 
af den Grund, at jeg finder, at Udvalgets 
Jndstilling er hensigtsmæssigere, og at Æn- 
dringsforslaget ikke staaer i Samklang med Ud- 
kastets Jndstilling l 

F l e n s b o r g  Jeg har ikke kunnet finde 
mig tilfredsstillet ved de Bemærkninger, som 
det ærede Medlem fra Helsingter (Kirck), som 
har været Medlem af Udvalget, fremsatte med 
Hensyn til Reisediæter, som omtales i den 
første Deel af S 7. J  Udkastet staaer, at de 
nærværende Overforsterep beholde, deres Emo- 
lumenter og Jndtægter, saaledes som derefter 
under Litr. ti, k og oderes Jndtægter bestemmes 
med Godtgjorelse sor Emolumenter og Reise- 
diaterunder Eet. Mai, naar man seer Ændririgs- 
forslaget, saa seer man ikke deri Noget opført fær- 
skilt sor Reisediæter, og, enten maa man alt- 
saa antage, at Overforstertie maae indgive 
specielle Regninger over deres afholdte Reiser, 
eller ogsaa maa man antage, at de slet ingen 
Diæter skulle have, inen i begge Tilfælde, fore- 
kommer det mig, burde der dog enten staae 
Noget specifieeret derom i Loven, eller burde 
Reisediæter ikke nævnes i første Passus- 
Jeg kan nemlig ikke rigtig satte, at der med 
dette Ord alene skulde være sigtet til den con- 
stituerede Overførster, eller til den Skov- 
rider, som skulde eonstittieres somsOversorsterz 
idetmindste fremgaaer det ikke tydeligt, at det 
er ham, der stgtes til. 
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