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D r e i e w  Med Hensyn til den næstfore- 
gaaende Talers Yttringer, stal jeg tillade mig 
at bemærke, at dengang det Ændringsforslag, 
som jeg tilligemed flere ærede Landsthingstncerrd 
har stillet, blev indgivet, sorelaa endnu ikke 
Udvalgets LCndringsforflag til S 7 ,  og vi 
kjendte derfor ikke de specielle Summer eller den 
specielle Udregning, hvorved man kom til det 
Vel-ad, som var ansat i S 7 for disse Cmolu- 
menter in. v., som udgjør for det ene Over-før- 
sterdistriet l000 Rbd« og for det andet l,350 
Rbd, saavidt jeg veed. Jeg har idetmindste 
for mit Vedkommende antaget, og, saavidt« jeg 
troer, ogsaa de andre ærede Forflagsstillerek at 
i den samlede Sum, respective 1000 Rbd. og 
i,850 Rbd» maatte ligge en Godtgjør"else, og 
det en fuldstændig Godtgjørelse, ialsald for 
Vildtdeputatet, og, naar dette er saaledes, bort- 
falder· ogsaa egentlig den Indvending, der er 
gjort, at det skulde soranledige Uovereensstem- 
melser i Ben, naar vort Ændringsforslag blev 
vedtaget; thi, naar det ovenfor i Begyndelsen 
af Een hedder, Four«agegodtgjørelse, Brændsels- 
og Vildtdeputat, og der nedenfor« i en samlet 
Sum sættes og staaer, hvad derfor skal træde 
istedet, uden at Noget der er specificeret, saa 
synes der at være god Overeeusstenitrielse der- 
imellem, og denne Uovereensstemmelse vil ial- 
fald ikke kunne fremkomme uden ved en speciel 
Udregning, hvis Udseende isaafald vil komme 
til at beroe paa de Anskuelser, som den Udregs 
nende nærer. Jøvrigt, skjøndt jeg hører til dem, 
som antage, at Vildtdeputatet uden Uretfærdig- 
hed kan bortfalde uden Erstatning, skal jeg dog 
ikke videre indlade mig paa dette Spørgsmaal, 
thi, dersom det er rigtigt og ret, at de faae 
Erstatning, bør man naturligviis ikke sætte-sig 
derimod. Men dette Spørgsmaal kan ikke fore- 
komme mig at være det Afgjørende med Hensyn 
til Bestemmelsen, om man vil antage Forslaget 
eller ikke; thi, bliver det antaget og besindes det 
virkelig, at den ansatteGodtgjorelse ikke erstat- 
ter det, saa er den hele Fortrced, som deraf 
kan følge, dog blot den, at ved den omtalte 
bebudede Omordning afJagtvæfenet, og navn- 
lig med Hensyn til Oversørsterne, forsaavidt 
det vedrorer dem, at der ved denne Omordning 

. kan, saafremt vedkommende Autoritet kommer 
til det Resultat, at Vildtet bør særligt erstattes, 

uagtet dog Loven bliver paa den foreslaaede 
Maade, den paagjceldende Erstatning dog til- 
staaes, og jeg troer derfor, at de, der holde 
stærkt paa, at Erstatningen bor klart fremgaae, 
ikke kunne have nogen Betænkelighed ved, saa- 
ledes som Sagen stiller sig for mig, at stemme 
for For-slagen 홢- Forovrigt være det mig blot 
tilladt, med Hensyn til deri Forklaring, som er. 
given i Anledning as den Omstændighed, at 
Reifediæterrie ikke findes specisicerede eller neevnte 
i Forslaget til S홢 7, at bemærke, at denne For- 
klaring ikke har været mig fyldestgjør»ende, eller 
har kunnet overbevise mig om, at det var 
overflødigt at nævne dem der, og jeg maa i 
saa Henseende være enig i den Tvivl, der er 
udtalt as min ærede Sidemand (Flensborg.) 

F o r m a n d e n :  Jeg maatte maaskee dog 
bemærke med Hensyn til hvad den sidste ærede 
Landsthingsmand yttrede, at, dersom Forslaget 
antages, uden at der sættes Noget istedetfor« 
om Erstatning, hvilket jo nu ikke kan skee, da 
Sagen er til 3die Behandling, saa er det ved 
Lov afgjort, at Vedkommende ingen Erstat- 
ning skulle have. 

O r d f ø r e r e n :  Jeg maa kun til Slut- 
ning tillade mig at bemærke, at »det lader til, 
at de ærede Forflagssiillere have indrømmet, at 
der bør gives Erstatning for Vildtdeputatet, 

forsaavidt det tilkommer Overførsterne, og, da 
det maa være hævet over al Tvivl, at Vildt- 
deputatet tilkommer vedkommende Overførslere, 
da det staaer udtrykkeligt anført i deres Be- 
stallingey saa seer jeg virkelig ikke, at der er 
Andet for De Herrer at gjøre for Øieblikket 
end at tilbagetage Forflagetz thi, som Forsla- 
get staaer her, gaaer det aabenbart ud paa at 
fratage dem en Jndtægt, de hidtil have havt, 
uden at give dem nogen speciel Erstatning der- 
for. Naar en af de ærede Stillere af Æn- 
dringsforslaget har sagt, at han ikke kjendte 
de specielle Summer, som ere anførte i Udval- 
gets Forslag, da kan denne Bebreidelse ikke 
ramme Ordforerenz thi jeg har allerede, da 
Sagen forrige Gang var for i Thinget, med- 
deelt de Bemærkninger, som vare tilstillede Ud- 
valget fra Domainedirecteureiy hvori just alle 
disse forskjellige Summer vare classifieerede, og 
jeg skal endnu kun yderligere tilføie, at disse 
Summer, hvad vistnok ogsaa Listerne fra Do- 


