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Indstilling, og jeg var, siger jeg, en Agitatoiz 
saa vilde jeg,. naar jeg reiste tilbage og sam- 
ledes med Folk, som man havde nægtet denne 
Ret til Asløstiiug, sige: ,,Der kunne J  see, 
hvad J  kunne vente af Godseiernes Kjærlig- 
hed!" 홢- saa vilde jeg sige: ,,De«r kunne J  
see, hvad J  kunne vente af Rigsforsainlingen 
og navnlig af Landsthiiigeti«« Dette vilde jeg 
kunne sige og 홢홢홢 meget, meget Mere, hvor- 

«med jeg ikke vil trætte Forsamlingen , og jeg 
er overbeviist om, at det skulde finde mange, 
mange villige Øren. Lægger vel Ptarkes 
til, mine Herrer! at der forestaaer nye Valg,! 
og, dersom det skeer) at man forkaster disse 
moderate Jndstilliiiger af Majoriteten , da vil 
det snart lyde fra forskjellige Talerstole, da vil 
man stille det frem som et Erempel paa, hvor 
Lidet man kan vente af Danmarks Rigsfor- 
samling, saaledes som den nu er sammensat. 
Jeg vil endvidere gjøre opmærksom paa, at 
det« er dog en Erfaring, som de Privilegerede 

" have gjort i den tidligere Tid . at. naar de 
itide havde givet efter, da havde Sagerne stil- 
let sig meget bedre for dem. Havde de gjort 
det med Hensyn til Værnepligten, havde de 
gjort det med Hensyn til Hartkoriiets Egali- 
sering, da vare de slupiie meget bedre derfra. 
Det er Noget, jeg blot vil sige til Advarsel 
og Paamindelsa 
« « Dre i em Naar  min ærede Slliedforslags- 
stiller (Fleiis«borg) og jeg have foreslaaet den 
Bestemmelse, at hver enkelt samlet Jordstræk- 
ning skal betragtes som et Jagtdistriet for sig, 
naar den Jagtlzerettigede er i Besiddelse af 
flere samlede Jordstrækiiiiiger, der dog hver for 
sig ere adskilte ved Andres mellemliggeiideEien- 
domme, have vi i Særdeleshed havt Hensyn 
til det Tilfælde, hvor den Jagtberettigede er i 
Besiddelse af flere forskjellige Fæste- og Leie- 
Jorder, der ikke ere samlede, men ligge adspredte 
hver for sig, paa forskjellige Steder, og navn- 
lig have vi havt Hensyn for en stor Deel til 
den Masse af Leiebesiddelser, der henhøre til 
Selveierbønderjorder. Det forekommer os nem-l 
lig, at naar Majoriteten senere taler om, 
hvad der skal bestemme et Jagtdistriet, og den 
da alene holder sig til Benavnelsen ,,Gods", 
vil der idetmindste kunne være Tvivl om, hvor- 
vidt saadanne Bestemmelser, som vi i vort. 

Forslag have taget Hensyn til ved atbegrcendse 
Jagtdistrietet, godt kunne forenes dermed, da 
man om saadanne Jordstrcekninger i Alminde- 
hed ikke bruger Benavnelsen ,,Godser". Vi 
have fundet, at det vilde være noget aldeles 
Natur-ligt og Rigtigt, at fastsætte et Jagtdi- 
strict til hvad der ligger i Sammenhæng, og 
ikke at bestemme et Jagtdistriet efter en Eiers 
Besiddelser, naar de ikke ligge iSamineiihceiig, 
men ere adskilte ved Andres mellemliggende 
Eiendomme, da i dette Tilfælde det, som bli- 
ver soretaget og bestemt med Hensyn til den 
ene Deel, ikke kan for Eieren have Jiidslydelse 
paa hans Jagtret eller dens Betydning paa 
det andet ved Andres Eiendomme fraskilte 
Jordsiykke Forsaavidt der maatte kunne ind- 
vendes herimod, at vor Betegnelse kan ansees 
for at være aldeles ufuldstændig, og at vi ikke 
have taget Hensyn til det Midt-fatte, naar 
nemlig en enkelt Jagtberettigets sammenhæn- 
gende Besiddelser vare af saa betydelig Ud- 
strækiiing, at de iiidbefattede f. Er. ikke blot 
eet men flere Kirkesogne, og at vi ikke have 
tænkt os det endnu mere klfstilkeiida der i saa- 
dantie«Tilfælde kunde ligge i ,  at en enkelt 
Bruger skulde kunne fremtvinge Aflosning paa" 
et District af en saa ganske betydelig Udstræk- 
ning, saa kan det vel ikke iiægtes, at denne 
Forekastelse kan have noget for sig, kan have nogen 
Betydning; men vi ville paa ingen Maade 
kunne have Noget imod, og jeg idetmindste for 
mit Vedkommende vilde endogsaa ønske de t ,  
naarsorvvrigt vort Forslag gik igjennem, at 
der i denne Henseende til Sagens tredie Be- 
handling kunde skee en Forandring saaledes, 
at f. El. ,  hvor et Jagtdistriet var af en faa- 
dan L1dftrækning, hvert Sogn da blev et Jagt- 
district for sig. « 

Hvad Hovedspørgsmaalet angaaer og det, som 
jeg og min ærede 9Jkedforslagsstiller« i Scerde- 
leshed have lagt Vægt paa, at Retten til Af- 
losning tilstaaes alle Brugere i Almindelighed, 
da skal jeg til hvad min ærede Sidemand i 
denne Henseende har anført, blot føie et Par  
smaa Bemærkninger. Jeg kan aldeles ikke 
finde nogen fuldstændig begrundet Anledning 
til, naar man forlader Principet om Jagtret- 
tens Knyttelse til Eiendomsretten, til Grunden, 
da at blive staaende ved en enkelt Classe af 


