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i . 
kan da ikke motiveres ved Andet, end ved at 
alle Jordbrugere skulle have Jagtret, eller ved 
en Bestræbelse efter, at alt Vildtet skulde ud- 
ryddes. Jeg maa ligeledes være enig i, at 
en Control med den foreskrevne Anmeldelse vilde 
være navnlig, og fremdeles forekommer det mig, 
at den Frist af 24 Timer, inden hvilken Afle- 
veringen skulde skee, især paa visse Aarstider, 
vilde være altfor lang; thi det kunde afsted- 
forvirre, atret Vildt, som dog tilstaaes at være 
Jagtrettens Eiers Eiendom, forraadne«r, og 
saaledes aldeles ikke kommer ham til nogen 
Nytte, o-g jeg skulde derfor ansee det for billigt, 
at Asndrirrgssorslaget burde gaae ud paa, at han 
strars eller saa hurtigt som muligt, skulde gjøre 
Anmeldelse for Jagteierern Der vil ogsaa op- 
staae den Uleilighed ved den almindelige Til- 
ladelse til at skyde, at Jagteieren ogsaa paa 
anden Maade vil lide et stort Skaar i Benyt- 
telsen af sin Eiendomsret, eftersom han kan 
blive oversvømmet, om jeg saa maa sige, med 
en betydelig Deel Vildt, som han, navnlig i 
Egne, der ere fraliggende fra Hovedstaden, ikke 
vil være istand til at føre sig til Nytte. Jeg 
skal endnu blot tillade mig at hentyde paa, at 
Asndririgssorslaget angaaer alle Jordbrugere, 
altsaa ogsaa de Betjente, der ere ansatte ved 
Jagt- og Forstvcesenev Nu vil jeg f. Er» 
tænke mig det Tilfælde, at en kongelig Skov- 
rider har en Jordlod 홢- og dette er saagodtsom 
altid Tilsceldet홢홢홢der grcrndfer op til en konge- 
lig Skov; naar man nu bogstavelig vilde følge 
Ændrirrgsforslaget, maatte den kongelige Skov- 
rider derfor have Ret til at fcelde H s  kNajestats 
Vildt, der kommer paa hans Lod, mod at an- 
melde det for de to nær-eneste Nat-der, og der- 
efter aslevere det til sig selv (Jal) 

U n s g a a r M  Jeg kan heller ikke stemme 
for det første Forslag, som her foreligger. Es- 
ter mit Begreb ligger Begrebet om Jagtretten 
ikke alene deri, at Vedkomtneride faaer Vildtet, 
der bliver fældet paa hans Jagtterritoriurry 
men ogsaa deri, at han har Eneret til at jage 
Vildtet, og at deri skeer Jndgrseb ved det For- 
slag, som her er gjort, det troer jeg ligger klart 
sor Dagen. Det, som der skulde kunne begrunde 
et faadantJndgreb i Eiendomsretten, skulde da 
ligefrem, som ogsaa benicerket as en ceretLands- 
thingsnianty være det, at Almeenvellet fordrede 

det, og jeg vil meget gjerne« itidrønirne, at Be- 
grebet om, hvorvidt Almeenvellet kan fordre det 
eller ikke, kan være tvivlsomt, da selve Begre- 
bet er ternmeligr elastisk og bliver det mere og 
mere ved de forskjellige Leiligheder. Jeg sor 
min Part troer imidlertid, at Almeenvellet fyl- 
destgjores ved det Forslag, som jeg har tilladt 
mig at stille, der strækker sig saa vidt, som jeg 
troer, at man kan gaae i denne Sag. Det er 
den vigtigste Skade, som jeg derved. har søgt 
saavidt muligt at raade Bod paa, og hvorved 
jeg har taget Hensyn til de sforskjellige Erin- 
dringer, der bleve gjorte sidst ved det Forslag, 
som jeg da havde tilladt mig, at gjøre. Jeg 
skal derfor tillade mig at anbefale dette mit 
Forslag til den ærede Forsamling. « 

Indenr igsncin is te re tm Jeg troer rig- 
tignoi, at man feiler, naar man vil give denne 
Sag Udseende as, at her var Spørgsmaal om 
Anvendelse af Grundlovens S 87, som om her 
var Tale om at sætte de nærværende Eien- 
dornsbesiddere ud as deres Eiendom smod en 
fuldstændig Erstatning for denne Eiendom, fordi 
Almeenvellet fordrede det, og det er jo den 
eneste Lovartikeh som vi have, der saaledes di- 
rectehenviser til Almeenvellet; thi at man ellers 
ved at give Love skal see hen til hvad der kan 
være til det almindelige Bedste, ligesom; først 
og sornemn1elig, hvad der er stemmende med Ret- 
færdighed, er jo en Selvfølge. Naar man sær- 
ligt paaberyaaber sig Almeenvellet som Lovsgrund, 
faa maa jeg antage, at man derved har villet 
sigte til en Berovelse af Eiendommen i Hen- « 
hold til denne Grundlovs Artikel om fuldstæn- 
dig Erstatning; men ved nærværende Forslag, 
saaledes som det er fremsat under Nr. 3 paa 
Afstentnirigslistery der er der aldeles ikke Tale 
om nogen Erstatning, og det er altsaa klart, 
at Forslaget selv saaledes ikke fremtræder som 
Anvendelse af den tilsigtede Artikel i Grundlo- 
ven. Det kan altsaa kun motiveres derved, 
at det er stemmende med Lovgivningen over- 
hovedet, med Retfærdighed i og for sig, at der 
saaledes er Tilftrækkeligt, som forsvarer en 
saadan Forandring i det hidtil Bestaaendez 
men for at det-ømme dette, troer jeg, at man 
maa see hen til, as hvor indgribende Natur 
den er eller ikke er, og jeg troer da, at man 
vil finde, hvilket ogsaa allerede er fremhævet 


