
87 Laiidsthiiiget 2den Vel» af Lovforsl arrig. Afh. af det til Lehn end. horetide Vonderg 8de Møde. 88 

Krabbe. 
Køster. 
Moltke. 
Mortensen. 
Neergaard, Proprietain 
Nielsen, Tiendecommissair. 
Nyholm. 
Orholm. 
Schroll. 
Simony. 
Stampe. 
Sørensen, Skoleforstaiiden 
Tang. 
Thalbitzer. 
Treschow. 
Unsgaard. 
Wessely. 

I a .  
Adler. 
Berthelsen. 
Hansen, Gaardeier. 
Iohannsem 
Jorgensen, P .  E., Gaardeieix 
Kirck. 
Nielsen, Gaardeien 
Pedersen, Gaardeien 
Petersen, Procurator. 
Steffensen 
Sørensen, Pastor. 
Ørsted. 

2) S 1, saalydende: 
Enhver Besidder af Lehn, Stainhuse eller 

andre Fideieommisser skal være berettiget til 
efter truffen Overeenskomst med sine Pantecre- 
ditorer, uden Hensyn til de derimod stridende 
Bestemmelser i Ereetiousbrevene, at afhænde 
det til Fideicommisset hørende Bøudergodsz 
men de derved indvundne Kjobesuninier bør 
med deres fulde Beløb komme de til Besiddelsen 
Berettigede tilgode med den Indskrænkning, som 
S 4 indeholder. 
vedtoges  med 31 Stemmer imod 11. 

F o r m a n d e n :  Vi gaae dernæst over til 
det andet Afsnit, som indbefatter S 2 og S 3 
med de til S 2 stillede Ændriugsforslag. 

K i e r k e g a a r d :  Jeg skal kun bede om 
Tilladelse til at bemærke, at hvad det Forslag 

angaaer, som er stillet under Nr. 2, saa er det 
de øvrige Forslagsftilleres Ønske og derhos ogsaa 
mit, at det maa ansees for at være taget til- 
bage. Hvad Forslaget, der er stillet under Nr. 
4, angaaer, saa er det ligeledes vort Ønske, at 
dette Forslag ei maa komme under Afstemning, 
hvorved dog Enkelte af Forslagsstillerne forbe- 
holde sig, at dette ingenlunde maa ansees, som 
om de havde frafaldet Rigtigheden af Forslaget 
selv, men kun som Følge af, at de i det nær- 
værende Stadium af Sagen ikke kunne ønske 
Afstemning derover. 

F o r m a n d e n :  Tør jeg spørge, om Nogen 
optager de tvende Ændringsforslag, det, der er 
stillet til S 2 under Nr. 2, og det, der er stil- 
let til samme Paragraph under Nr. ti? Hvis 
ikke, maae de ansees som bortfaldne og komme 
saaledes ikke under Afstemning. 

S i m o n w  Det blev af den høitagtedeIu- 
stitsiiiinister ved Sagens 1ste Behandling bemærket 
vedS2, at det undertiden kunde hændes, at der 
ikke kunde haves Oplysning om de Indtægter, 
som et Lehnsgods havde givet i de sidste 20 
Aar, og at han derfor muligen kunde finde 
sig foranlediget til, naar slige Oplysninger 
savnedes, ikke at meddele den Approbatioii paa 
Planen ved Afhændelsen, som oinhandles i 
denne Paragraph. For at fjerne disse Hin- 
dringer er det, at Forslagsstillerne have ind- 
stillet , at imellem Ordene ,,en" og ,,fuldstæn- 
dig« indskydes Ordene vsaavidt muligt-A Thi 
uagtet vi maatte være af den Mening, at 
denne Mangel af saadanne Oplysninger om 
Indtægierne i de sidste 20 Aar ikke burde kunne 
hindre en saadan Approbations Meddelelse, 
idet de muligen ikke kiinde fremskaffes, saa have 
vi dog anseet det for retiest at fjerne den Ind- 
Vending, som paa Grund heraf kunde reises 
mod denne Paragraph, og vi troe, at dette 
kunde skee ved at Ordene ,,saavidtmuligt" ind- 
skydes paa det angivne Sted. Vi anbefale 
saaledes dette Ændringsforslag til Aiitagelse 
af Thinget. 

O r s t e d t  Jeg henholder» mig til hvad 
jeg under Sagens Forhandling ved forrige 
Rigsdag har udviklet, angaaende det aldeles 
Utilfredsstillende i den Maade, hvorpaa Veder- 
laget for Afhændelsen skal bestemmes i Over- 
eensstemmelse med Paragrapheiu Jeg skal 


