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X L I L  

B e t æ n k n i n g  
( 

i Sagen 

om Forslag til Lov om Rigsretten. 

(Afgiven af Landsthingets Udvalg) 

J  Rigsdagens 1ste Session i 1850 behand- 
lede det ærede Landsthing et af Regjeringeti 
fremlagt Udkast til en Lov om Rigsretten, og 
i Anhanget Nr. 2 for 2den Session1850, 
P a g  25홢홢32, findes dette Lovforslag, som det 
kom til Folkethitigeh hvor det ikke blev frem- 
met. Regjeringen havde i hiint ældre Udkast 
sluttet sig til Forfolgntngsmaaden for Høiesteret, 
idet den ansaae det nødvendigt, hvad de al- 
mindelige Proeesregler angaaer, al slutte sigs 
til den bestaaendeLovgivningz den erkjendte« 
at, naar i en kommende Tid efter Grundlo- 홢 
vens S 79 Naevnittger bleve indførte i den al-s 
mindelige Retspleie med Hensyn til Qliisgjerz 
ningssager og Sager om politisle Lovovertræ-Y 
delser, maatte den foreslaaede Forfolgnirzgev 
maade i adskillige Punkter forandres, navnlig 
i Henseende til den forelobige Undersøgelse af 
de for Rigsretten horende Sager, og at da 
vilde Tiltaltes og Vidners Afhorelse sandsyn- 
ligviis komme til at foregaae for selve stige- 
retten umiddelbart før Sagens Paakjendelse, 
ligesom i de Sager, hvor Rævninger skulle 
dømme onrFactaz men Regjeringen antog, at 
en saadan fra den nu bes taaende alde- 
les  forskje l l ig  Rettergangsn1aade, der for- 
udsætter Jndsorelsen af nye Retsformer og be- 
tryggende Jnstitutiottery ikke kunde bringes til 
Anvendelse ved en enkelt Domstol, saalænge 
det nye System ikke for-øvrigt var indført i 
Riger. Landsthinget fandt ingen Betænkelig- 
hed ved at- fremme hiint ældre Lovudkast, vist- 
nok i Erkjendelse af, at Eenhed i Anskuelser er 
onskelig i nærbeslægtede Love, at det var uvist, 
naar og hvorledes Grundlovens S 79 vilde 
blive gjennemfort i den criminelle Retspleie i 
Almindelighed, og at, saalænge dette ikke var 
skeet, talte vægtige Grunde for i det Væsent- 
lige at slutte sig til den bestaaende Retstilstand, 
selvfolgelig under Forbehold af Forandringer 

i samme Hovedretning, som den almindelige 
Lovgivning i Fremtiden maatte komme til at 
følge. ) 

J  Betragtning af de Anskuelser, som gjorde 
sig gjældende i Folkethinget, og hvorefter Prin- 
cipet i Grundlovens S 79 formeentligen burde 
søges gjennemsstt iLoven om Rigsretten, uden 
at  a fven te  O m o r d t i i n g e n  af  den al- 
mindel ige  R e t s p l e i e ,  tog Regjeririgen 
Sagen under fornyet Behandling, og Frugten 
af denne var det Lovudkast, som, efter at have 
modtaget nogle Ændringer i det andet Thing, 
nu foreligger til Landsthingets Bedømmelse. 

Ministeriet har i Motiverne udtalt, at den 
i Grundlovens S 79 bestemte Offentlighed og 
Mundtlighed, der saasnart og saavidt som mu- 
ligt skal gjennemfores ved hele Retspleien , er 
bragt til Anvendelse i det nye Udkast, men at 
som Følge af, at Grundsætningen om en faa- 
dan Ofsentlcghed og Mundtlighed e n d n u  ikke 
er bea rbe ide t  i sin A lminde l ighed ,  
havde Udkastet neppe undgaaet visse Ufuld- 
stændigheder og andre Mangler, og at det maa 
ansees u v i s t ,  om de Regler, som i visse 
Henseender ere fulgte, senere, naar Sagen er 
bleven underkastet en almindelig og Udtømmende 
Bearbeidelse, vi l le  f indes  at  være de 
r i g t i g e ,  i hvilken Henseende det særligt er 
udhævet, at der kan tv i s t e s  meget om, 
hvilket Forhold der bør være mellem den sore- 
løbige Undersøgelse og Hovedforhandlitigett i 
selve den dommende Ret,- og hvilken Deeltagelse 
i Beviisfdrelsen der bør indrommes Sagfø- 
rerne. Det er derfor udtalt, at Loven maa- 
skee tildeels kun vil blive foreløbig,  og at 
den, naar den øvrige Retspleie er omordnet, 
muligen vil blive underkastet flere Forandringer. 

De Betænkeligheden Piinisteriet saaledes 
selv har udtalt, kan Udvalget ikke Andet end 
at dele; men ikke destomindre finder man sig 
ikke foranlediget til at fraraade Sagens Fremme, 
d a der ikkun kan vælges imellem tvende Alternati- 
ver, nemlig enten at vedtage en Lov, hvis 
fremtidigeBestaaen vil afhænge af den almindelige 
Retspleies Udvikling, og der forsaavidt tildeels 
maa ansees som foreløbig, e l l e r  indtil Videre 
ingen Lov at faae om Forfolgningsmaaden for 
Rigsretten, og da det, om man end tør haabe, 
at Rigsretten ikke vil faae nogen Sag at be- 


