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Forudsætning af, at Forholdet er at forstaae

saaledes, som Udvalget har opfattet det, er

aldeles overflødig « Imidlertid sforeslaaer dog

Udvalget dette Punktnm forandret, og i den

Redaction, som det foreslaaet, taler det ud-

trykkelig om dette Fæstegods, som hørende ind

under Universitetet, og dette viser, at der dog
kan være Spørgsmaal, om det ikke skulde kunne

siges, at detteFæ«stegods horte ind under Universi-»
tetet. Nu er det jo vistnok ønskeligt at drage

saameget som muligt af det Fæstegods, hvorom
der kan være Tale, ind under Lovens Be-

stemmelser, og jeg seer ikke, at der knnde være

nogethynderligt at indvende imod min Mening,
medens det forekommer mig besynderligt at be-

holde et saa lidet Qvantum as det Fæstegods,

som der ligger under Universitetets Bestyrelse,
naar alt det øvrige Fæst,egods, som ligger der-

under, bliver ashændetz det forekommer mig,
at denne lille Rest kunde man meget vel lade

gaae med i Kjøbetf Det hedder i Motiverne
til § 5, ,at disse Fæstesteder burde holdes uden-

for denne Lov, og deres fremtidige Behandling
overlades til en billig Afgjørelse
ad« administrativ Vei. J disse Ord

indeholdes for mig en Grund til ogsaa at

ønske »dette Fæstegods med ind under Loven;
thi, saavidt jeg har lagt Mærke til Admini-

strationen igjennem Cultusministeriet· as dettes
Fæstegods,— kan man efter min Mening ikke fra
denne Side vente nogen billig Afgjørelse. Til

denne Anskuelse er jeg kommen ved at see, at

Cnltusministeriet, skjøndt det som Regjerings-
autoritet har Opfordring til at holde sig Lovgiv-

ningen ialle Henseender stricte efterrettelig,

dog formelig har vedtaget for Fremtiden at

bortsorpagte alle Lodder as ufrit Hartkorn ved

offentlig Auction, naar det ufrie Hartkorn be-

staaer af flere Tønder. Naar en saadan Be-

slutning tages af en Regjeringsautoritet om

fremtidig at bortforpagte det ved offentlig
Auetion istedetfor at bortfæste det, saa kan jeg
ikke deri s see« andet end en Tendents til ikke

at ville behandle Fæstegodset paa en billig
Maade. Jeg strider tvertimod, at det«med Rette

kan siges at være en übillig Behandlingsmaade.

Jeg skal endnu anføre et andet Exempel, hvor-
med jeg for ganske nylig er blevet bekjendt,

og som ogsaa har bibragt mig den Troe, jeg

her har udtalt. Det er mig saaledes bekjendt

at en Enke, som har en Lod i Fæste under

Universitetet, hvoraf hun svarer for Øieblikket
1 Tonde Byg, l Tønde Havre og l Rbd.

om Aaret, ønskede at indtræde i Ægteskab, og

idenAnledning henvendte sig til Bestyrelse-ti

af dette Fæstegods, med Foresporgsel om, hvad

hendes tilkommende Mand skulde svare i Fæste

iaf denne samme Jordlod, og at herpaa blev

svaret i Henhold til den nysanforte vedtagne

Regel, at han ikke kunde faae det i Fæste

men i Forpagining, men kun paa Betingelser,
der forekomme mig saa frappante, at jeg her

skal nævne dem. Der sordredes, at hendes
tilkommende Mand skulde af den Lod, hvoraf

hun, som sagt, svarer 1 Tønde Byg, 1

Tnnde Havre og 1 Rbd., aarligen svare 24

Tøndernßyg, saalænge hun levede, og, naar

hun døde, skulde han svare 36 Tønder Byg

(Hør!). Jeg troer, at Lodden er 38 Tønder

Land, altsaa fordrer man over 1 Tunde Byg
i aarlig Asgift af en Tønde Land. Hvorvidt
dette er en billig Behandling af Fæstegodset,

skal jeg overlade til Thinget at bedmnme.

Man skal ikke kunne sige, at Enken gjorde et

übilligt Tilbud, »thi hun bød 18 Tønder Byg

aarlig istedetfor det, hun nu svarer-, men dette

3ansaaes for et saa lavt Bud, at der ikke en-

jgang kunde være Tanke om at indfiille det til

Vedkommeude Dette bevirkede, at Ægteskabet
maatte opgives, da hun ikke kunde gaae ind

paa de Fordringer, som vare stillede-. Altsaa
saae Cultnsminisieriet, det Ministerium, som

her i Landet repræsenterer Moralitet, Hum-
nitet og Christelighed, og som nærmest skulde

tage disse Hensyn i Betragtning, sig her i

den Nodvendighed, i sin Opfattelse af hvad
det ansaae for -billigt", at maatte hindre
dette Ægteskabet Jndgaaelse. ' Med et saadant
Exempel for Øie troer jeg, at det vilde være

overordentligt beklageligt, om nan overlod

dette Fæstegods til en saadan -billig" Afgjø-
relsesmaade, som i Motiverne til § 5 er an-

tydet. Derfor er det, at jeg har tilladt mig
at foreslaae, at vi lade dette Pnnctntn ud-

gaae af Paragraphen. Viser det sig, at dette

Fæstegods ikke hører under Universitetet, saa
maa jeg beklage, at saa kan det ikke komme

med; men skulde det vise sig at høre under


