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Kammerater reiste bort, skrev han paa samme Tid
eller umiddelbart efter '«et «privat Brev til den

'Høisteonnnanderende ved Toihufet angaaende
Grundene til,-at han ikke fulgte medzy Deter-
oplyst, at nysnævnte Embedsmand-har mod-

taget et saadant Brev, skjøndt det senere er

bortkommet for hani-(Aa!). Det forekommer
mig at være »et meget vigtigt Motnent med

Hensyn til den Paagjældendes Forhold ved at

forblive i RendeZborgf —

.»- »» » A »

Krigsminizsterenk Det fdihsollder sig fuldk s
kommen-rigtigt, som-den høitærede Finants-s
minister har oplyst, at Major lKofoed strax
efter Oprørets ’Udbrud tilskrev Oberst»«W«edelk
feldt her li Byen. Denne Sidste er derefter
bleven affordret detl nævnte Brevs af :Krigsrets-
commissionen, oghar i»«di»n Anledning skriftk
ligt svar-et,»Overa«ndite·ur Fanges shm zfutigerede
i Commsssionen, Yblandt Andet saaledes: «»,,J»e»g
skal fremdeles tillade mig at meddele, at Ma-
jorens Brev-ankom i descisagyl da man her
havde saa yoveroiedentlig iravlt med Udrusttiitik
ger afKrigstnateiialeJ hvilket fo'raarsag·ede,»at
det bortkotn, uden at jegsenere har været«iftan«d
til at skaffe det til«veie«." 1 Brevet er imidlertid
senere tilveiebragt. « (Flere Siemmer: Hvad
indeholder det da?) Ja, jeg maa ·heklage, at

jeg ikke i dette Øieblik·k«an finde det iActerne,
men, saasnart jeg lfinder det, flak jeg" oplæse-
dets Jndhold. ’Efter »hvadljeg«erindrer, kan
jeg imidlertid straxl reserere, at det» indeholdi
stor Bellagelse over Tilstanden i Hertugddrm
merne, at Majoren var syg og endeligen An-
modning til Oberst sWedelfeldt om at anbefalet
ham (Majoreu) til Geneialmajor Baudits»
hentet Oberst chctfctot ogsaa strax ( gjorde
v«e»d« at forelæggesdenne Sidste xKofoeds Brev.

Midt-traky Der er jo her«ald«elesi«kke
Spørgsmaal om at nægtes7den paagjældende
Embedsmand Pension, men Spørgsmaalet er
blot, om ikke. hans Pension bør bestemmes ved
en særegen Lov. J ’denne Henseende troer jeg,
atman, naar man gjør «sig bekjendttsmenSax
gen,« vil kunneforstaaiz at Udvalget har an-

taget, at der for Regjeringen var Anledning
til. at foreslaae den paagjældende MandsPem
sion bestemt ved en særegen Lov,«iHenhold til
Pensionslovens S 6, hvis væsentlige Jndhold
maa antages at være, at, naariieny Embeds-

mand vedlsiiegetForhold forskylder fin Afsked,
skal hans Pension bestemmes ved Lov. Det
forekommer mig, at man, efter Alt, hvad der

sorelsgger, maat »«vfere» berettiget iil at antage,
atden hiroinhandledei«Mand«ved sit eget For-
hold har forskyldt sin Afsked. Der foreligger
saaledes en Jndstilling fra Generalauditenrenz
hvori det hedder, at den Paagjældendes Op-
førsel har været af den Beskaffenhed, at det
vilde"være misligt igjen at »ansætte ham, lige-

zsom det ogsaaszforeliggetz at efter denl Tid er

han ikke kommen ind i Nummer-dog har ikke

oppebaaret fin fulde Gage, men« er vedbleven
at være »suspenderet, og at umiddelbart oven-
paa— Suspensionstiden "«et«’ fulgt Jndstillinxgen
om hans Afskedigelse«nnsd Pension.

»

; J Hinholdtil »altD»e«tt,e««,, ttroer jeg,»"at man
i"det,te«s"Tilfælde ikke «lei»«»kan pensionereden
Vedkvnnnendeefter de« tiliitindeligeC«Rigler".’ "

« «««»Der»s·o«r»e«ligger,: som sagt, «e«n« Jndstilling fra
vedkommende Autoriket oth atsder er Anled-
ning til at give den omtalte Embedsmand hans
Afskedj dei-1 foreliggers sat han er bleven suspen-
deret, vg «de«r foreligger at Snspensionenszer
vedblevens "i«en temmelig lang Tid; nemlig lige-
fra Jndstillingen er kommen sra Gifteialaudk
tenren og indtil haan Affkedigelses « Disse er
de væsentlige«Grnnde, »der have motiveret Ud-
valgets-Jndstilling,« uden at man iøvrigt noget-
Ørene-i hat-vakte blind fol- hvad dit tcni titte
til Undskyldning«for den udvisteMangel paa
Condutte. Det har, son»i« sagk; ! ingenlunde

lværet Udvalgiets «Meni«tig»«at yttre sig for en
subetitiget Nægtelse af«P»enfioCn«," men’ kun at

syttre «fig»imod," at Pensionslovens S 6«ikke h«er·
Jer bragt til s.J-lttvendelse.»ll

«» « « «
Finantsnrirtistexsin » Ja,"dgrsom Pen-

sioiislodiiis S 6 «virkelig indeholdt»det« som
den «æredez Rigsdagsmand for Maribo Amts
4de» Valgkreds (9Jkøtti«ad) mene«r:," at der« skal
være,dens tsande Betydning, saa stod Sagen
anderledesz. inen det indeholder Pensionslovens
s 6 ikke. ;V«cstr djet«s«r«i«eniligY«Tilfæld’et, saa
havde denideredeRigsdagsmand med sin Skarp-
sindighed nok indseet,«at"» hans ikkeszhavde be-
høvet «ak« recurjrere til «en«Arg«nmentation-«
støttet paa hvad den dmhandlede Paragraphs
-væsentlige Jndhold lm a a«« an ta g«e s« at være.-·-
Nei," «lad««os« holdes os: til, hv«ad—«·di«r virkelig


