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ikke- er asgjortz thi da forekommer det mig vir-

kelig, at deels Hensynet til den Übillighed,
hvorunder disse Undercorporaler lide, og deels

Hensynet til vor hele nuværende forandrede
retlige Stilling maatte opfordre til, i alt Fald ad

den Vei, man benyttet, naar man endnu ikke

har faaet Tid til at forbedre en Lov, nemlig
ad Naadens Vei, at søge Strafer idetmindste
formildet. Jeg vilde derfor,’uden i dette Øie-

«blik«at gaae videre ind paa Sagen, tillade mig
at rette den Opfordring til det ærede Medlem

af»Thinget, der jo for Øieblikket er den hoiestel
Autoritet i denne Sag, nemlig Rigsdagsman-.
den for Kjøbenhavns Amts Iste Valgkreds
(.Hall), om han vilde oplyse os om, hvilken
Indflydelse paa den meget strenge Straf det

Factum har havt, som man vil kalde en Klage
til Folkethinget eller et Forsøg paa at indgive
en Klage over deres Stilling, samt i det Hele,
om der ikke efter hans Opfattelse as de turli-

taire Forhold havde været god Føie til at søge
denne meget strenge Dom formildet. Dersom
han ikke maatte ville svare derpaa,« vil jeg
rette det samme Spørgsmaal til· deu»ærede
Krigsminister, som jeg troer ikke vil tagei
Betænkning at oplyse os derom.

Formanden: Jeg stal tillade mig at

bemærke, at den foreliggende Foresporgfel ikke

synes at kunne berettige til saa fpeciellek
Spørgsmaal som de, der ere fremsatte as den

ærede Rigsdagsmand, der nu havde Ordet.
Jeg skal imidlertid, efterat disse Spørgsmaal
ere fremkomne —. idet jeg følger den Regel,
somjeg stedse ved lignende Leiligheder har
fulgt ——, ikke modsætte mig, at. de blive be-

svarede, forsaavidt den ærede Rigsdagsmand
for Kjøbenhavns Amts Iste Valgkreds cHaIIJZmaatte ønske at svare.

« «
«Hall: Jeg maa vistnok ogsaa dele den

Anskuelse, som blev fremsat as den cerede«For-
mand, at det Spørgsmaal, der blev gjort af
den ærede Rigsdagsmand, der sidst havde Or-

det, ikke kan siges«at staae i nogen Forbin-
delse med den foreliggende Foresporgsel. Han
udtalte selv i Begyndelsen af sit Foredrag, at

han var fuldkommen gjennemtrængt af den

Eikjendelse, at man maatte gaae frem med

største Forsigtighed i denneSagz men jeg troer

ikke, at han aldeles har holdt det, han saale-’

- des antydede; thi det forekommer mig ikke, at

- hans Yttringer-just kunne tillægges en særde-

L les hensynstagende Charaeleer. Jeg antager
k nemlig, at Meningen af denne Yttring var,

at det ikke vilde kunne ansees for rigtigt eller

» passende heri Thinget nærmere at gaael ind

paa en Critik af den afsagte Krigsretsdom.
Uagtet han begyndte sit Foredrag med at sige,
at han siike vilde gaae ind derpaa, men gjerne
vilde antage, at Dommen var afsagt retfær-
digen, laae der dog i hans senere Yttringer,
at flere as de Punkter, hvorpaa Dommen er

støttet, idetmindste ester hans Mening, ikke

kunde begrunde nogen Straf for disse Forhold.
Hvad angaaer den ærede Rigsdagsmands sær-
lige Opfordring til mig, da oføler jeg fuldkom-
men saameget som han, at jeg har en ’særde-
les Grund til at iagttage Forsigtighed i Be-

svarelsen, og vil derfor ogsaa stræbe
at iagttage samme. Jeg troer iøvrigt
ikke, at der kan være nogen synderlig Trang
til at indhente nærmere Oplysning om de.

Grunde, hvorpaa den omhandlede Dom støtter
sig; jeg er idetmindste ikke istand til·a«t give
nogen anden Oplysning derom, end den, -der

skan haves af de udforlige Præmisser, hvoraf
idenne Dom er ledsaget, og som ere blevne bragte
til almindelig Kundskab. Deri er -det,« fore-
kommer det mig aldeles klart, bestemt og ty-
deligt angivet, hvorpaa Dommen støtter sigz
at der havdeisundet en Tilsidefattelse Sted af
de Forskrifter, der ere gjældende «for de Mili-
taire, forsaavidt de havde indladt sig paa at

afholde Forsamlinger il selve Casernen, uden

at have nogensomhelst Tilladelse hertil eller

endog blot at have givet nogen Foresat Kund-

skab derom, og at de ligeledes havde indgivet
et Andragende, uden at- have foreviist det for
de rette Vedkommende, deres Foresatte, hvilket
ligeledes var en übetinget Forskrift for dem—-

(B. Christensen: Hvor er dette Andra-

gende?). Det er i Dommen meget bestemt
udtalt, at disse ere de to Hovedpunkter, hvor-
paa Dommen støtter sig, og jeg mener iøvrigt,
at det vilde være aldeles urigtigt og upas-«
sende her at gaae ind paa en yderligere Un-.
dersogelse eller Vurdering af, hvorvidt den

Straf, der er bleven de Vedkommende idømt,
skulde ansees for at være haard eller ikke; det


