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ker, hvor de ellers aldrig havde fundet Jnd-

gang. Jeg tillader mig at henstille til den

ærede Forslagsstillels Overveielse, om han saa
ganske übetinget er gaaet den rette Vei, for
at opretholde Sædeligheden; kjært skulde det

være mig ,
oni det ved disse faa Antydninger

maatte være lykkedes at aabne ham et nyt

Jndblik i Sagen, som ganske vist tidligere er

undgaaet hans Opmærksomhed.
·Et Par Ord har jeg endnu at tilfoiei

Anledning af det tidtnavnte Foredrag. Den

ærede Rigsdagsmand fandt det passende, i en

berigtigende Tone at gjøre opmærksom paa,

at Lovens 3——l3—4 ikke bestemmer noget

Nytz det v»ar det Selvsamme, jeg kort ifor-

veien udtrykkeligen havde"sagt, og jeg skuldes

mene, at, maar man vil give sig Mine af ati
belære Andre, er det ikke heldigt, at man gjør
det ved at gjentage hvad Modstander-en selv
Øieblikket forud havde ansørt. Den ærede

Rigsdagsmand dvælede længere ved atter at

omtale Jndfæstningerne, og troede ret at have
rammet, hvad jeg havde yttret om denne Gjen-

stand. Jeg skal ogsaa tillade mig endnu, et

Øieblik at opholde mig herved, fordi det er

en Gjenstand , som for Folgernes Skyld, og

muligen i andre beslægtede Sager, kunde være

af ikke ringe Betydning. Jeg havde yttret,

at det neppe var nogen rigtig Opfattelse, atl
betragte Jndfeesininger som blotte Haand-;
eller Fæstepenge. Den ærede Rigsdagsmands
sagde, atdette var galt, og han gjorde opmærk-

som paa, at det i alt Fald maatte antages,

at Judsæstningerne efter Christian den Femtes
Lov kun vare Smaasummer, der erlagdes som

Haandpenge til Bekræftelse paa Fæstecontrae-

tensandgaaelse, og dette skulde bevise, at

de senere høiere Jndfeeftninger retteligen skulde
kunne beregnes som Misbrug. Jeg havde
imidlertid udtrykkeligen sagt, at allerede paa

Lovens Tid udgjorde Judfæstningerne ofte for-

holdsviis temmelig betydelige Summer, og

skal herved blot tilfoie, at ester et bekjendt

Skrift af Arnt Berntsen, lsom skrev i- Midten

af det syttende Aarhundrede, noget førend

Christian den stes Lov udkom, vare Jndsæst-
ningerne paa hans Tid stundom, navnligen i-

visse Egne, 100 Rbd. eller Merez etAarhun-
drede senere«vare de sædvanligviis betydeligt

høiere, ofte indtil 200 Rbd. eller derover

(Hør!), hvilket, naar man erindrer den forskjel-

lige Myntfod og den overordentlig store Forskjel-i

Pengenes Værdi, endda ikke saa overmaade meget «
fjernede sig fra hvad der nu er det Sædvan-

lige (Hør!). Saa ganske übetydelige
Summer, der hengaver som blotte Haand-

penge, til Tegn paa Contraetens Afslutning,
vare disse 100 eller 200 Rbd. i de gamle

Penge dog nok ikke. » Forsaavidt jeg
havde henviist til Lovens 5—3—24, havde den .
ærede Rigsdagsmand iogsaa sine Bemærkninger
at gjøre, idet han paaberaabtesig, atHoveriet
var det Væsentligste ved Herligheden cTscher- -

ning: Nei!), og Jndsæstningen i Forhold
dertil knn en Smaating. Men jeg havde ikke

sagt, at Retten til at oppebære Jndfæstningen

iudelukkende var det, hvori Herlighedsretten be-

Jstod, end ikke, at den udgjordeden væsentligste
iDeel af Herligheden; hvorimod jeg»kun sagde,
at denne»for en væsentlig Deel bestod heriz«

og forsaavidt der er anført, at Indfæstningen
paa Lovens Tid kun var en Smaating, beder

jeg atter erindret, hvad jeg for et Øieblik

siden derom fremhævede.
Den ærede Rigsdagsmand tillod sig ogsaa

at yttre,'idet han derved troede at udkaste en

Charaeterisiik af mit Forhold her i Salen, at

jeg best«ræbte mig «sor at understøtte

Sysieniet med de opskruede Jndsæstnin-

ger (Hør!); dette var hans egneOrdx Der

sgives Yttringer as den Natur, at de kun for-

itjene at mødes med Taushed. Jeg skal ind-

skrænke mig til at betegne denne Yttring som
en aldeles überettiget Jnsinuation,
hvilken jeg herved viser tilbage. Men jeg ved-

kjender mig den Grundsætning, at holde paa

det Retfærdige cHori Hør!), og For-

skjellen mellem- den ærede Rigsdagsmand og

mig ligger maaskee væsentligen heri, og i vor

Opfattelse af og den Vægt, vi lægge paa
Eiend o m sr,etten. Dog" —- Eiendonisretten
krænkes jo ikke ved«Foislaget, paastaaet den

ærede Rigsdagsmand; jo tilvisse krænkes

den, navnligen saa vist Forslaget gjør Brud

paa de allerede indgaaede Fæsteeontraeter, og
derved ogsaa et tilsvarende Brud paa Eien-

domsretteii. Men det er ikke nok, naar man

vil ansees som Den, der har »Agtelse for vel-


