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som muligt fremmet, og shave Sikkerhed for,s
at Loven endnu i denne Sessiou kunde komme

frem, og man frygtede for, at naar man gik
ind paa Udvalgets Ændringsforslag, hvoraf
flere dog vistnok vare af betydelig Vægt, og

jeg tør vel sige Værd, vilde man derved hetnme
Sagens Gang, idet man antog, at det var

muligt, at man i det andet Thing ikke vilde

gaae ind derpaa,. og det vilde da forsinke Lo-

ven, om ikke hindre dens Emanatiom Men

desuagtet lod man Loven gaae tilbage for at

rette to, saavidt jeg erindrer, ganske übetyde-

lige Feil, af hvilke den ene navnlig kun bestod

i Udeladelsen af et Ord, som laae tydeligt i

Meningen, ligesom det ogsaa blev under-De-

batterne tydeligt nok udhævet af Justitsmini-
steren, at dette Ord var sorglemt, hvilket der-

hos allerede var anført ißetcenkningen. Des-

uagtet tog man som sagt ikke ißetasnkning
at lade Sagen gaae tilbage, fordi man dog

ikke, som man sagde, kunde vedtage en Lov,

hvori der var en aabenbar Feil. Det fore-
kommer mig altsaa, at naar man nu vil an-

tage denne Lov med den her omtalte«Feil,

gjør man sig skyldig i en thconsequents. » For-s
saavidt Finantsministeren har gjort opmærksoms
paa, at det var umuligt at vedtage en Fi-
nantslov uden Feil, saa skal jeg tillade mig
dertil at svare, at for de Feil, vi ikke kjende,
ere vi naturligviis anger«løse, naar vi lade

dem passere; thi de übekjendte Feil kunne vi

ikke tage Hensyn til, vi vide jo, at alt Men-

neskeværk »er mangelfuldt. Vi maae gjøre,

hvad vi kunne, for at rette de.aabenbareFeilz
de Feil, vi ikke see, skulle vi nok lade være

at rette; men dette kan ikke heller lægges os

til Last.
Schytte: Jeg skal ingenlunde modsige

den høitærede Finantsminister, naar han yt-

trede, at fordi ingen speciel Afstemning over

Specialsummcrne har fundet Sted, ere alle

Poster dog vedtagne, ved at Totalsummen er

afstemt. Det er ganske vist, det erkjender jeg;
men naar Totalsummen, der er afstemt, er

aabenbar feilagtig, og ingen Afstemning har

funden Sted over de underliggende Hoved-

summer eller Speeialsummerne, saa mener jeg

dog, at der virkelig er en Feil deri, som har

sin store reelle Betydningz og det er netop

Tilfældet her. Der er aldeles ingen anden

Hjem-nei sor den Krigsministeren bevilgede
Sum end den Assiemning, der har fundet Sted

over Totalsnmmeu, og som lyder faaledest

-Hovedsummen rettes efter de vedtagne Æn-

dringer, hvorefter der i Paragraphen nu ind-

sores 3,513,550 Rbd. vedtoges eenstemmigt
med 69 Stemmer-A Denne Sum er feilagtig-

og der er ikke skeet nogen Afstemning over no-

gen af de underliggende Hovedsummer, hver-
ken de ordiuaire eller de ertraordinaire Ud-

gifter, eller over Specialsummerue, hvormed
Udgifterne forøvrigt kunne være bevilgede.
Jeg kan virkelig saaledes ikke indsee Andet,
end at der er en høist betydelig Feil, som man

ikke kan over-see uden at svække Afstemninger-
ues Betydning i Almindelighed.

Kirck: Den ærede 7de Landsthingsmand
for 2den Kreds (Flensborg) udhævede, at

Landsthinget ved Vedtagelsen af Loven om

Rigsretteu havde tilbagesendt denne Lov,

fordi der manglede et Ord deri; han har
selv opstillet en-Sammenligning mellem Ord

og Tal og troet, at det var Eet, om der

manglede et Ord eller et Tal; men det maa

vistnok staae klart for ham, at det kan have
en væsentlig Betydning,- at en Lov udkommet,

hvori der mangler et Ord; jeg vil saaledes
blot nævne det lille Ord -ikke", —— om det

staaer der eller ikke, er sikke übetydeligt. Saa-

ledes var det vistnok ogsaa ved Loven om

Rigsrettenz det Ord, der blev udhævet, havde
en væsentlig Indflydelse paa Meningen (Neil).

Hvad de Feil angaaer, der her ere«unde«r
Omiale, og som ved Udvalgets Omhu ere

blevne opdagede, da ere de jo vistnok af saa
ringe Betydenhed, at de ikke bør bevirke, naar

der forresten ikke er andre Ting, der gjøre
det ønskeligt, at Loven gaaer tilbage til det

andet Thing, og ved denne Tilbagefeudelse
bliver opholdt. Naar den høitærede Finants-

minister har erklæret, at saadanne Feil i og
for sig ikke ere af nogen praktisk Betydning,
da er jeg i saa Henseende ganske enig med

ham, hvilket jeg ogsaa tillod mig underSagens
første Behandling at udtale. Jeg kan derfor
ikke tage det af den ærede Taler anførte Be-

viis for gyldigt, og deraf drage den Slutning,
at, fordi man har forandret et Ord i en Lov,


