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hos dem, inen det er intetsteds sagt, at Over-

forsieren skulde af fine Jndtægter afholde no-

gensomhelst Udgift —i den omhandlede Henseende.
Denne Tilkjendegivelse til vedkommende Over-

sørster, at der var calculeret en saadan Deel

af hans«Embedsindtægter til dermed at bestride
disse Udgifter-, har havt til Følge, at han
svarede; at, dersom det vidstes, at der ved Be-

stemmelsen af hans Gage var taget Hensyn til

saadanne Udgifter, vilde han hellere renoneere

paa denne Jndtægt, end at vedkommende Em-
bedsmænd skulde miste deres-Emolumenter, og
paa denne -reserverende Erklaering fra denne

Embedsmands Side har man stioget en faa-
dan Deel af hans Embedsiudtcegter, og ladets
ham underrette om, at den for Fremtiden vilde

bortfalde af hans Embedsiudtægter, uden at det

er afgjort, at netop disse 50 Rbd. virkelig komme
andre Cmbedsmand under Skovvcesenet tilgode.
Jeg strider en saadan Fremgangsmaade ikke

rigtig eller hensigtsmæssig, og, naar jeg paa-
taler det, er det ikke alene for at sikkre denne

Embedsmand denne Jndtægt, som tilkommer

ham, og som det maaskee kunde synes smaaligt
at gjøre Motion om, men det er, fordi jeg
finder det priucipstridigt, at der fra Finants-
ministeriets, fra Domainedirectoratets Side

gjøres Noget for at bortforklare en saadan
Jndtægt, som en Lov udtrykkelig har tillagt
ham. Jeg vil dertil knytte en Henstilling til

den høitærede Minister, om der ikke iTillcegs-
bevillingen for 1851——52 lunde forlanges en

Sum til at afholde denne Udgift med, som
vistnok ved en Forsornmelse ikke er blevet opta-
get i Loven om Statsskovenes Bestyrelse.

Finantsntinistererf: Den ærede Lands-

thingsmand yttrede, at det ilke var en rigtig
og hensigtsmassig Fremgangsmaade, der var

brugt fra Administrationens Side i den Sag,
som her er bragt-paa Bane. Det vil jeg nu

lade staae hen, skjøndt jeg er as en modsat
Mening. Menjeg skal tillade mig at troe,
at hans Fremgangsmaade i denne Sag hver-
ken er hensigtsmcessig eller Zrigtig Jeg troer,i
at det er urigtigt at indblande saadanne De-;
tailsager under Discussionen as Finantsloven,’
og at det er dobbelt urigtigt, naar man ved

at berøre en saadan Bagatel som 10 Rbd.
4 Mi. tillige udtaler en Dom over Adtnini--

-slrationen, idet man forekaster den, at den

-har afgivet en urigtig Resolutiom Jeg vil

. henstille til det ærede Thing, om det ikke, naar

- en Landsthingsmand attraaer Oplysninger i

l en saadan Sag, maatte være rettest at gjøre
k den til Gjenstand for en Juterpellationz saa

: skal jeg svale ham- Men iøvrigt troer jeg
- heldigviis at klcllde saa nøie til denne Sag,

f at jeg kan svare ham, og mit Svar er da

»det, at den ærede Landsthingsmand opfatter
sdette Forhold aldeles urigtigt. - Der er i Lo-

ven om Forstembedsmændenes Gagering, som
bekjendt, skeet Forandringer under Sagens Ve-

handling her iThingetz enafdisfe Forandrin-
ger var iHeufeende til Overforsternes Lønning,
og den blev endelig fastsat saaledes, saavidt jeg
husker ———— jeg har desværre ikke Loven ved Haan-

;den, jeg maa svare ud af Hovedet, da jeg ikke vid-

sie Noget af, at denne Sag skulde idag komme

paa Bane-— at Overforsteren skulde beholde de

samme Jndtægter, som de hidtil havde havt.
Disse bleve nu fra Domainedirectoratets Side

opgivne for det Udvalg, som var nedsat af
Thinget, og som confererede derom med Regje-
ringen, og blevder da for den Ovet·førster,
hvorom her tales, betegnet 50 Rbd. til, for-

uden Gagen, som Vederlag for disse Udgifter.
Om dette nu var hensigsmæssigt eller ikke, at

disse 50 Rbd. bleve paa den Maade tillagte
denne Embedsmand, er lidet afgjørende; jeg
er af den Formening, efterat være bleven be-

kjendt,med Sagen saaledes, som den nu er

stillet, at det var ønskelige, om den ikke var

bleven ham tillagt paa den Maade. Det var

vistnok rigtigere, som det i Rentekammerets
Tid blev bestemt, at vedkommende Skovridere,
hos hvem Overfarsteren nødtvungen maa tage

»Ophold, fordi der ingen Gjæstgivergaarde ere

Ii Nærheden; saae Refusion af det Offentlige
lfor de Udgifter, de kunne have ved vedkom-
mende Overfersters Ophold hos dem, fremfor
at de skulle have den af den dem foresatte
Oversørster. Men saaledes, som det nu en-

gang er ordnet, maa det ansees forspliqvid
efter de Oplysninger-, jeg har modtaget fra
Domainedireetoratet, at det virkelig forholder
sig saaledes, at der er taget Hensyn til disse
Udgifter ved et Tillæg tilOversorsterens Gage
af 50 Rbd., og det har foranlediget den Re-


