
R i g s d a g s t i d e n d e  «  "  « i 

1 8 5 3 .  F o r h a n d l i n g e r n e  p a a  F o l k e t h i n g e t .  Lid. 7 2 .  

« - - « Fjerde Sessions tredie Samling.  

20de Møde. 

Leverdagen den 9de Juli: 
(Forrs.) « 

Lindberg  (sorts.): Der kan nemlig fbr 
den Enkelte være saadanne Omstændigheder til- 
stede, som det ikke er saa ganske let for ham 
at kunne fjerne, f. Er. Forholdet til Parti- 
haverne osv., som han ikke har fuldkommen fri 
Raadighed over, naar en saadan Tvangslov 
kommer ud. Jeg havde ønsket, siger jeg, at 
der havde været taget saadanne Hensyn til, at 
billige Godseiere fuldkomment kunde faae Lei- 
lighed til at gjøre deres Frihed gjældende, og, 
at det ikke skulde see saaledes ud for deres 
Samtidige og Undergivne, som om det kun 
var Frygten, der drev dem til at gjøre det, 
som deres Hjerte dog havde Lyst til. Jeg me- 
ner nemlig, at der kunde have været en anden 
og langt mere lemsældig Vei at betræde og 
anvise end den, hvorpaa man her er slaaet ind; 
thi, dersom de Mænd, som have stillet sig i 
Spidsen for Bondevennerrres Selskab, der har 
sat sig det Formaal at virke for en heldig Ud- 
vikling af vore Landboforhold, havde grebet til 
de mildere Midler, saa troer jeg, at det i alle 
Maader havde været langt bedre for denne 
Stand; uagtet jeg indrømmer, at Fæst홢egodset 
hverken saa hurigt eller paa eengang kunde 
gaae over til Selveiendom. Jeg mener nem- 
lig, at det havde været langt lempeligere, der- 
som man var gaaet ind paa den Vei, at der 
ad Lovgivningsveien var blevet »søgt at faae 
udvirket, at Larrdgilden for enhver Fæstegaard 

f o r  Fremtiden skulde være en bestemt Afgift, 
som paa ingen Maade kunde forhøies, og at 
man derimod lod Jrrdfæstningssummen være 
overgiven tii den frie Handel, dog saaledes, at, 
dersom der blev fordret, hvad Fæsteren kunde 

kalde høit og ubilligt, at det i saa Fald stod 
Faestebonden frit for at tage Taxationsmænd, 
som udnævntes til at afgjøre, hvor stor Ind- 
sæstningssummen skulde være. Naar en saadan 
Bestemmelse; var sat i Forbindelse med, at 
Godseierne ikke maatte bortsæste Gaardene til 
Hvilkesornhelst, men at de skulle«være bundne 
til den sidst asdøde Fæsters Søn eller Datters 
Mand, dersom en Saadan kunde fæste Gaar- 
den, og, dersom den i Særdeleshed var bleven 
sat i Forbindelse med det Forslag til Colibcrk 
tets Ophævelse i Fæsteborrdestarrderr, som ogsaa 
engang har været onrtalt»her i Rigsdagen, 
nemlig saaledes, at en Enke kunde faae Til- 
ladelse til at gifte sig, suden at hendes Mand 
var nødt til at fæste paany, saa var altsDette 
vistnok Indskrænkninger i Godseierens Ret; men 
det var dog aabenbart ikke et saadant strengt Skridt 
som det, der tilsrgtes ved den nærværende Lov, 
angaaende Fæstes Overgang til Selveierrdom. Da 
dette imidlertid ikke er skeet, og denne Lov fore- 
ligger, og efter al Sandsynlighed iogsaa vil finde 
Understøttelse, og, da jea selv er en Elsker ak 
Selveiendom, uden at jeg derfor er istand til at 
kunne sætte mig i Spidsen for en Bevægelse 
i den Retning, som jeg xhar omtalt, vil jeg 
ikke modsætte mig Loven, som den foreligger, 
men jeg maa kun tillade mig at gjøre opmærk- 
som paa, at der tillige er Noget, som jeg sav- 
ner ved denne Lov, og det er et tilbørligt 
Hensyn til Huusmandsclassem Der er rig-- 
tignok blevet taget noget Hensyn til Huus- 
mændene, saaledes at de«ogsaa skulde kunne 
have Adgang til at blive Selveiere, men det 
er dog indskrænket til Beneficiars Lehns- og 
Fideicommisgodser, men der er mange andre 
Huusmærrd, som aabenbart sidde under lige 
saa trykkende Vilkaar, og som ere saa stærkt 
nedtrykte i vort Fædreland, at, dersom det var 


