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Maade, hvorpaa den ved Finantsministerens 
Foredrag blev sat i Forbindelse med Finants- 
loven. For Øieblikket anseer jeg det, som alle- 
rede yttret, for det ønskeligste, at disse2 Sager 
i Forening gaae over til 1ste Behandling,- un- 
der den Forudsætning nemlig, at den foreto- 
bige Lov paa ethvert givet Tidspunkt kan stil- 
les fra Finantsloven. 

N o t h m  Jeg kan i alt Væsentligt slutte 
« mig til hvad den sidste ærede Rigsdagsmand 

udtalte, og jeg kan ogsaa med Hensyn til Re- 
aliteten af Sagens Behandling, saavidt jeg 
forstod den ærede Rigsdagsmand for Holbek 
Amts 2den Valgkreds (Tseherning), slutte mig 
til ham. Jeg skal derfor blot tillade mig at 
rette et Spørgsmaal til den ærede Formand. 
Da den ærede Formand angav Dagsordenen i 
sidste Møde, blev det Punkt, som. nu er under 
Forhandling, angivet 홢- saaledes som det og- 
saa findes trykt iRigsdagstidenden 홢 nemlig 
som: Spørgsmaal om Behandlingsmaaden af 
F o r s l a g  t i l  F i n a n t s l o v  f o r  Aare t  
1853홢1854. Jeg har imidlertid bemærket, 
hvis jeg ikke har seet feil, at der paa et af 
de skrevne Opslag af Dagsordenen for idag 
tillige under det samme Nummer staaer op- 
ført: Forslag t i l  B e h a n d l i n g s m a a d e n  
af  den sore lob ige  F i n a n t s l o v  for  
A a r e t  1853홢홢54. Jeg tillader mig i den 
Anledning at spørge den ærede Formand, om 
virkelig disse to Love ere satte samlede, som 
henhørende til eet Nummer, eller om Angivelsen i 
Rigsdagstidenden støtter sig paa en mindre rig- 
tig Opfattelse. Skulde det Sidste være Til- 
fældet, vilde jeg spørge den ærede Formand, 
om det ikke kunde gaae an nu, uagtetdet skulde 
være anmeldt paa et tidligere Stadium, at 
faae en særskilt Afstemning om Behandlings- 
maaden for hvert af de to Lovsorslagz thi det 

« kunde nemlig tænkes, skjøndt jeg ikke anseer det 
sandsynligt, at man besluttede nu at nedsætte 
et Udvalg angaaende den egentlige Finantslov, 
hvorimod det i enhver Henseende vilde være 
lidet ønskeltgt, at dette besluttedes med Hensyn 
til den midlertidige Finantslov, og derfor an- 
seer jeg det ikke rigtigt, at Afstemningen bliver 
fælles over disse to Forslags Behandling. Jeg 
spørger derfor den ærede Formand, om der ikke 

kunde skee en saadan Adskillelse, som jeg nu 
har antydet, samt hvorledes det iøvrigt hæn- 
ger sammen med Angivelsen paa Dagsordenen 
med. Hensyn til disse Punkter. 

Fører-anden:  Naar den sidste ærede Ta- 
ler har yttret, at Formanden ved sidst at an- 
give Dagsordenen kun» omtalte Finantsloven 
for 1853홢홢홢·54, saaledes som den staaevopfort 
i Rigsdagstidendery saa forholder det sig ikke 
aldeles rigtigt. , Ved at angive Dagsordenen 
nævnte jeg ikke de fotfljcllige«Love, men kun 
,,de as Finantsministeren og asJustitstninisteretr 
i Tirsdags forelagte LovforslagC Da Dags- 
ordenen, var under Afskiivning tBureauet, for- 
langte jeg, at der under Nr. 2 Litr. n skulde 
opføres Forslag til Finantslov for 1853홢홢54» 
,,san1t den forelobige Lov af  12te 
M a i  d. A., angaaende  For længe l se  as 
Udgifts- og Jndtægtsbevillitrgen", og» jeg gjorde 
dette med velberaad Hu, fordi Finantsministe- 
ren, saavel i sin Anmeldelsesskrivelse til mig, 
som her i Thinget, under eet Nummer  
havde anmeldt Finantsloven og den proviso- 
riske Lov. Jeg fandt det saaledes overeens- 
stenrsnende med den hele Tingenes Gang, at 
opføre disse to Love under eet R u m m e t ,  
og uden at jeg skal udtale mig, hvad tjeg ikke 
vil finde passende, om Realiteteir af Sagen, 
troer jeg dog at burde bemærke, at denne Op- 
førelse vistnok er fuldkommen rigtig i Former» 
idet nemlig Finantsministeren er gaaet ud fra 
den Anskuelse, at den almindelige Finantslov, 
naar den blev, vedtagen, maatte indeholde en 
Stadfæstelse af den provisoriske Lov, og disse 
tvende Love maatte altsaa følges ad efter den 
Anskuelse, R e g j e r i n g e n  har derom. Hvad 
angaaer Forslaget om, ved en Forandring af 
Dagsordenen idag, at adfkille disse to Udkast, 
da strider dette imod Forretningregulati«vet. 
Dagsordeneus Bestemmelse ligger alene i F o r -  
mandeiisHaandj og, naar man ønsker Dags- 
ordenen forandret, saa maa det skee ved Be- 
gjæring af 25 Medlemmer. Om der derimod 
paa et senere Trin skulde onskes en Adskillelse, 
maa jeg naturligviis overlade til yderligere 
Overveielse og tilsThingets Ircermere Ved- 
tagelse. « - « « 


