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«« Ellevte Møde. 

« Onsdagen den 29de Juni. ; » 
(Forts.) 

F o r m a n d e n :  Jeg skal derefter sætte 
Under Forhandling i Een Nr. 4, den Post, som alene 
handler om Cantotrrtemerttstszillæg og forhøiet 
Bespiisningstillæg med det dertil knyttede 
Ændringssorslag under Nr. 15. 

Rtgsdagsntattdett for Odense Amts -1ste 
Valgkreds (Schovelin) har Ordet. 

S c h o v e l i t u  Dette Lcsndrirtgsforslag 
gaaer ud paa, at Cantoniremerrtstillæg og for- 
høiet Bespiisningstillæg for cantonerende Trøst- 
per, Iis» af 258,077 Rbd. 90" ß. ettraordirrairh 
skal udgaaes Det er ikke min Mening, at 
denne Sum i det Hele ikke skulde anvendes, 
det er ikke min Mening, at Tropperne ikke 
skulde have Cantonrremerrtstillæg og forhøiet 
Bespiisningstillæg, men det er min Mening, 
at, da det alene er Tropperne i Hertugdøm- 
merneJsom ere paa Cantonnemerrtssodiog tkke 
Tropperne i Kongeriget, da Forholdet i Konge- 
riget er saaledes, at der for Kongerigets Ved- 
kommende ikke behøver nogetsteds at være Trop- 
per paa Cantonrrententsfod, da det er alene 
Hertugdommernes Skyld, at Tropperne maae 
være paa Cantonnerrientsfod, saa mener jeg, 
det maa være en Udgift, som ogsaa ene og 
alene kan tilkomme Hertugdørnmertte, og at 
det altsaa er ubilligt, at Kongeriget skal bi- 
drage en væsentlig Deel dertil. Dette For- 
slag«var stillet til 2den Behandling i Marts 
Maaned, og blev dengang ikke vedtaget, men- 
jeg har dog anseet det for rigtigt at stille det 
denne Gang, da Ministeriet ikke dengang har 
erklætet sig imod det.« i 

O t t e s e m  Jeg kan være meget enig med 
den ærede Forslagsstiller i, at dette Cantonne- 

mentstillag ikke bør bevilges, men jeg nægtet« 
ikke, at det ikke er as den as ham anførte 
Grund, men af en anden Grund, nemlig, at 
jeg troer, at der ikke behøves noget saakaldet 
Cantonnemetttstillæg i Hertugdøtnmerrre, ligesaa 
lidt, som der behøves noget saadant for de 
tydske Tropper i«Kjøbenharrn. Der blev rig- 
tignok sagt forrige Gang, da der blev talt om 
denne Sag ,  at det var dyrere her, men det 
var Noget, som jeg dengang ikke var enig i, 
og er det ikke heller nu. Jeg troer, at de r  
ikke er anden Forskjel paa Forholdet her og 
der, end at Varerne ere noget andre der, end 
vi faae-dem her i Kjøbenhavn, men sikkert 
ligesaa dyre. J e g  troer derfor ikke, at det kan 
være Tilfældet, at der behøves Cantonnements- 
tillæg der ,  ligesom jeg Heller ikke feer, at der 
gives Cantonnemerrtstillæg til de Tropper, som 
ligge her i Kjøbenhavn, og det vilde rigtignok 
ogsaa være urigtigt, tit man gav hine Can- 
tonnementstillæg, naar man ikke gav det til 
disse. Det-er meget sandt, at det er for Her- 
tugdomnrernes Skyld, at de ligge der; men det 
er ogsaa hertstgtsrrtæssigt« for D a n m a r k  i det 
Hele, saa at man ikke kan være Andet end 
godt fornøiet med Forholdet, saaledes som det . 
er ordnet. 

K r i g s m i n i s t e r e m  Dersom jeg rigtigt 
har opfattet Ændringsforslaget, saa er Nie- 
ningen ikke deri, at nægte de Tropper, som 
fortiden staae i  Hertugdømmerne, det af Re- 
gjeringen forlangte Cantonnementstillæg , hvis 
Nødvendighed det synes, man"ikke har anført 
Noget imod, men Meningen er, at de Udgif- 
ter, deridertil medgaae, skulle paahvile Her- 
tugdoinmerne alene. De skulle altsaa ikke ud- 
redes af »den fælles Statskasse,» men af en 
særegen Kasse for disse 3 Hertugdomrnen 
Imod en saadan Proposition maa naturligviis 


