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Tfcherningksortsw Disse to Ting ligge 
særskilte« sor mig, hvis der nogensinde skal( komme 
en Selvstændighed ud as Communen. Jeg har 
Meget imod 홢 Alt, hvad der kan kaldes 
Kgl. preussisk Contmunalvæsettz jegssorsstaaer 
derved den Art Comlnunalvæsen, hvorved man 
gjennem «en Lov søger at indrette et eens-" 
artet Connnunevæsert som» et yvperligt Spille- 
værk, der skal passe for hele Landet, og 
man troer derved at have gjort noget ganske( 
Fortrinligt. Det er den sikkreste Maade att 
gjøre noget yderligt Slet paa; jeg gjentager« 
det, og« beder Enhver-as de ærede Herrer at 
tage derunder Overveielse: Er det rimeligt, 
atsen Eommune , som kun i det Hele har en 
Besolkning as 3홢홢400 Personer, Børn, Ol- 
dinge og Qvinder iberegnetz og hvor man alt- 
saa holst kan regne 60홢홢70 voxne Mænd 홢«홢홢 og as 
saadanne Communer findes der flere- i Dan- 
mark -홢, skal være undergivet de samme Valg- 
sortnaliteter, de samme Repraesentations- eller 
Fremstillirtgsitidretnittgeri som Connnnner·, - der 
indeholde en Besolktting as 2홢홢3,000 홢홢홢 og 
saadanne have vi 홢- medNnange forskjellig«- 
tede Interesser? Kan en -Hartkornsbegrænds,-, 
ning passe der, hvor Hasrtkornetsikke er det» 
Ove1ordn-ed"e, men hvor derimod andre Inter- 
esser ere de overordnede, og behøver man der- 
imod at holde sig til disse-overordnede Jn- 
teresser paa saadanne Steder, hvor, saa- at홢 
sige, Alt er as Naturen z gjort lige? Disse 
dybt indgroede Forskjelligheder ide  materielle 
Forhold ere endnu mere sorskjellige ved Befolk- 
ningens og Jndividertres Beskaffenhed paa-de 
forskjellige Steder, og, at oversee dette, er dets, 

jeg kalder bureaukratisk Regjering, der akkurat 
er det Modsatte af det ,- som skal gaae ud af 
en parlameritarisk Regjeriitgz det er altsaa a f  
dobbelt Vigtighed for os, at, hvis dette Lov- 
sorslag홢홢 som vi nu engang have홢 sat« paa, led- 
saget her ind i dette Thing idetmindste med 
Jndenrigsmitiistekserts Veltilsredshed 홢홢홢 ikke bli- 
ver til Lov, dette da kun skeer alene ved Re- 
gjeringens Villie, eller navnlig ved en enkelt 
Mands Villie i Regjeritigem Dermed udtaler 
jeg ingensomhelst fjendtlig Tanke hverken mod 
Regjeririgert eller- mod denne Mand, men i 
det parlamentariske Liv skal Gjerningen være 
Definitionen paa Manden; man skal ikke op- 
regne hans hele Fortid, men man skalbedomme 
ham ester hans Handlinger i Nutiden. 

i P .  Of fe r«  Den ærede Jndenrigsminister 
udtalte, at det ikke var vist, at den Lov, vi 
her omhandle, vil blive vedtaget! i det andet 
Thing, fordi vi vedtage deri i uforandret Skik- 
kelse. Jeg vil indrømme, sat dette ikke er ganske 
vist; men jeg troer, Enhver vil være enig m'ed 
mig i, at der ,er stor Sandsynlighed derfor; 
thi, hvilke Mænd bestaaer det andet Thing af? 
Er det ikke ogsaa Folkets Udkaarne 8).)iænd,- 
skulle de ikke ogsaa være besjælede as de samme 
Ønsker og de samme Følelser for -deres Med- 
borgere, hvoraf vi ere besjælede,« besjælede as 
Ønsker om at kunne lette dem det1«Byr-de, som 
vi antage er dem for tung at bære? Det er 
altsaa ikke vist, men det er meget fandsy n- 
l i g t ,  at Loven vil passere det andet Thing 
ligesaa glat og ligesaa let,« som jeg haaber, 
den vil passere dette Thing. Der er derimod 
een« Ting, som er ganske v i s ,  og det er, at, 
dersom vi foretage Forandringer i dette Lov- 
forslag, som det nu soreligger, saa faae vis slet 
ingen Lovzssog nu mener jeg dog, vi bør holde 


