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stian af Glücksborg for sin-Person, hvis denne 
ved en umiddelbar Act sættes paa den danske 
Throne, hvorimod han staaer fjernere; naar 
Prinds Christian faaer Retten fra sin Ge- 
malinde, som det er bestemt ved Renuncitions- 
acterne og forudsat ved Londonertractatens 
Afslutnitig, og, naar Hs. Ercellence Premier- 
ministeren vil trøste os med, at, naar der kom- 
men-en saadan Tid, das Prinds Christian af 
Gliicksborgs Mandsstammesmaatte uddøe, d«er 
da kan vcelges en Prinds, som har -Arvead- 
komster til den danske Throne, saa skal jeg 
gjøre opmærksom paa, at, dersom vi bevare 
Arveretten efter Kongeloven , da kan der være 
Tale om Adkomster for danske Prindser, men, 
naar: vi ved at ophæve dens, gjøre dem ube- 
r e t t i g e d e ,  saa er der ingen rimelig Tanke 
om, at nogen af dem kunde kon1rne:i-Betragt- 
tung-ligeoverfor en Prinds, som Keiferen af 
Rusland maatte kunne stille som fuldkommen 
berettiget til en Deel af Riget, medens der for 
den danske Deel ikke er en Eneste, som har 
lovl ig  Adkomst til Thronen. 

Tfchern inzp  Den sidste ærede Taler 
gjør sig en ganske overordentlig Uleilighed for 
at støde det Gode fra sig, det Danske fra sig, 
for at have den Ære at beholde Holsteenskz 
derfor overseer han hvad der staaer i Arter og 
Traetater og skyder dem ind mellem hverandre, 
som det behager ham; det skal jeg ret strax 
vise. Det ærede Medlem har sagt, at Prinds 
Christian as Glücksborg ved Warschauertraw 
taten var indsat til Arving i Holsteen ved 
Keiferen «as Rusland; men han har overseet, 
at dette kun er skeet under Forudsætning af, at 
han bliver valgt til Konge i Danmark eller 
rettere sagt, kun som» Konge i Danmark er 
det, at han kan vindicere Ret til ogsaa at 
blive Arving i Holfteem Det er den danske 
Ret, det er Bestddelsen as den danske Throne, 
det er det hele sammenholdte udeelteMonarchi, 
som Keiferen af Rusland har givet sin Stem- 
me og sit Offer til. Dersom saaledes Prind- 
sen af Glücksborg ikke kommer til at danne 
den umiddelbare mandlige Følgerække af Kon- 
geslægten efter Frederik den Zdies Mandsstam- 
mes Uddøen, vil han aldrig komme til as arve 
i Holsteem Saaledes sige Tractaterne og der-l 
som det ærede Medlem kan faae noget andet 

ud af-det, sskal det forandre mig. Warsahauetm 
tractaten er et, lost Blad Papiir for Prinds 
Christian, naar ikke denne Combinaiioti brin- 
ges tilveie, og Prindsen as Glücksborg har 
ikke i Londonertractaten erholdt den Anerkjen- 
delse, han har, ved Hjelp af Renunciationsaa 
terne; thi Renuticiatiotksacterne have a ld r i g  
været. f r e m l a g t e  ved Londoner t r ae -  
ta ten.  Det ærede Medlem veed meget godt, 
at disse Renztnciationsactety skjøndt paapegede 
i Warsch,auerpro,tocollen, ikke vare til, da Wal- 
schauerprotoezollen blev skreven, at; de altsaa 
ligge jevnsides mellem begge Tractaterz saavel 
Warschauer- som Londonertraetatetn Prinds 
Christian kan ligesaalidt benytte dem med Hen- 
syn til Warschauertractatem som han kan be- 
nytte dem med Hensyn til Londonertractatenz 
de have, ingen anden Gyldighed end som Paa- 
pegnirig af det, som Hs. M a i  Kongen af 
Danmark har villet gjøre indenfor sit Omraadez 
det er Hans Erkleeritiger i saa Henseende, som 
have været de forskjellige Magter fyldestgjw 
rende og navnlig i London. Da Londoner- 
tractaten blev forfattet, «eristerede»Renuncia- 
tionsactertie, og havde man anseet dem for i 
mindste Maade at være as Betydning ved 
denne Sag, troer da det ærede Med-kan, 
at man vilde have begaaet den Uforsigtighed, 
ikke at tage dem til Protokols, ikke at frem- 
lægge dem og ikke at undersøge-dem; men de- 
res Jndhold var aldeles betydningslos lige- 
overfor Londonnertractatem Hans SINajestcet 
Kongens, Erklæring, Keiferen af Ruslands 
Erklæring om, at han var fyldestgjorh har 
været alt det,  som de andre Magter have 
forlangt, faaet og behdvea De have i 
Londonnettractaten betragtet Renunciations- 
acterne som en forudsat Familieovereenskomsh 
hvori de ikke have blandet sig, ikke have kunnet 
blande sig og ikke have burdet blande sig. I  
Londonnertractaten staaer ikke indskrevet nogen 
Arvgfølgelov for Danmark, og at søge en Ar- 
oesølgelov for Danmark i fremmede Tractatey 
afsluttede med fremmede Lande, er ndanfk, 
og R i g s d a g e n  kan ikke t a a l e ,  ak 
zette l æ g g e s  til G r u n d l a g  for dens 
Beslutning. Det er Kongen af Danmarks 
Kald til Rigsdagen og Rigsdagens Beslutning 
-. Henhold til S ,4i Grundloven, som ene kan 


