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senere vil·finde Sted. Med Hensyn derimod

til de to andre Punkter, da tilstaaer jeg ,
at

det er Noget , som har sremkaldt min høieste
Forandring, at den ærede Rigsdagsmand, der

forøvrigt seer saa klart, og navnlig selv har
taget saamegen Deel i Forhandlingerne om

disse Gjenstande, har kunnet finde det rigtigt
at komme frem med de Punkter nu. Spørgs-
maalet navnlig angaaende Trykkesriheden har
flere Gange været bragt under Omtale, Jeg
troer at turde sige saa fuldt som Nogen her i

denne Sal, at jeg« har havt og endnu har
Interesse for Trykkefriheden, at der ikke er

Nogen her, der mere end jeg har virket til

Besternmelfersne saavel i vor Presselov som til

Bestemmelserne om Ophævelse af Censurz men

jeg har været af den Formening, som ogsaa
er udtalt as flere Medlemmer her»i Salen, at

der ikke kan være fjerneste Tvivl efter selve
Jndholdet af Bestemmelsen, deels i Grund-

lovens S 91, som bliver staaende,- og deels i

I 2 i den omfosrandrede Grundlov, om, at

disse Friheder ville blive fremdeles uanfægtede
af Fælleslovgivningenz men naar jeg og Mi-

nisteriet i det Hele har en saadan Overbeviis-

ning, saa er det jo en Selvfølge, at der ikke

kan være nogen Foranledning for os til at

gjøre nogen Forandring eller navnlig til

at- gjøre Forandringer, som netop «ville

spilde det hele Arbeide ved Grundlovs-

sorandringenz thi Bestemmelser som de, der

ere foreslaaede af den ærede Rigsdagsmand
for OdenseAmts 2den Valgkreds (Grundtvig),
ville netop tilintetgjøre det Værk, som er fuld-
bragt ved de tvende foregaaende Vedtagelser
as Grundlovsforandringerne. Dette vil man

altsaa ikke kunne vente afos, og navnlig, som
sagt, fordi vi selv paa ingen Maade have
nogen Tvivl desangaaende. Det er aldeles

ikke, fordi Ministeriet iden Henseende vil gjøre
Krav paa nogen særegen Tillid. Ministeriet
gaaer blot ud fra, at man skal have Tillid til

en nogenlunde fornuftig og retfærdig Fortolkning
ning i Fremtiden. (En Stemme: Ja, det er netop
det). Ja, dersom man ikke vil have denTillid, men

kaste al Tillid bort, saa kan man sandelig ikke

opbygge nogensomhelst Statstilværelse. Mini-

steriet gjør, siger jeg, slet ikke Fordring i den

Henseende paa at støtte sig paa nogen særdeles;

Tillid og mindst hos den ærede Rigsdagsmand

,(Grundtvig), der nys udtrykkelig udtalte, at

han slet ingen Tillid havde til Ministeriet,
hvad jeg tør sige, at Ministeriet heller ikke

paa nogen Maade havde ventet, da intet Mini-

sterium nogensinde har— havti eller rimeligviis
vil faae hans Tillid. Hvad det andet Punkt,
Udskrivningssporgsmaalet, angaaer, da fore-
kommer det imig ogsaa at være høist vidunder-

ligt, at dette Spørgsmaal er bragt ind heri
Salen paa denne Maade og af denne Grund,
da intet Punkt i«en høiere Grad har været

fstillet frem og har havt en mere afgjørende

thidflydelfe paa vor hele politiske Udviklings-
Fgang end netop dette. Det er aldeles vist,
og det kan ikke være übekjendt for Nogen, at

det var ved en bestemt og fast Vedholden heraf
fra Rigsdagens Side, at idetmindste tilsyne-
ladende den soreløbige Bearbeidning af Grund-
lovsudkastet i Forening med Regjeringen blev

forhindret. Det nuværende Ministerium havde
derfor ogsaa al Grund til strax at udtale, at

det netop med Hensyn til dette specielle Pnnct
vilde lade det hvilende Grundlovsudlast frem-
komme uforandret. «Det var ikke undgaaet
Ministeriet, og hvorledes skulde det kunne und-l

gaae noget Menneske, der blot kjendte lidt til

Forholdene, at der med Hensyn hertil bestod
en vis Anomalie, og Regjeringen antydede derfor
navnlig i sit Programs, at denne Anomalie

kunde hæves, og at den kunde hæves for selve
den danske Rigsdags Vedkommende, naar det

skete ved Lov. Dette er en Følge afSlutnings-
bestemmelsen i B 2, som den ærede Rigsdags-
mand selv har fundet aldeles betimelig (J.
A. Hansen: Neil). Han har idetmindste stemt
for den de tvende Gange, da Grundlovssoran-
dringerne have været til Forhandling (J.A.
Hansen: Nei!). Jo, han harstemt for Grund-

lovsindskrænkningeu to Gange og vil ganske
sikkert ogsaa stemme for den tredie Gang, og
der stod deri med Hensyn til denne Bestemmelse
saavelsom til de øvrige, at den kunde forandres
ved Lovz altsaa var det ikke Andet, end hvad
Regjeringen fuldkommen kunde gjøre Brug as,
og det var fuldkommen legalt fra Regjeringens
Side at udtale dette. Men den ærede Premier-
minister har jo udtrykkelig udtalt, hvad jeg
haaber, at Thinget ogsaa lagde Mærke til, at


