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lukket fra den almindelige civile Proees; efter
Forordningen af 3die Juni 1796 §ls er det

jo tilladt ikke blot en Park selv, men endogsaa
Sagsoreren atR svare mundtlig og altsaa at

føre Sagen videre ved mundtlige Forhandlin-
ger; Sagføreren er indskrænket til et Qvarteer,
men for Parten er der ingen Indskrænkning i

saa Henseende. Der er altsaa-Adgang for
Parterne til, naar de ville, at kunne procedere
mundtlig, men efter det foreliggende Lovudkast
er det Meningen, at man vil tvinge sdem

dertil, og at de, om de end ville pro-
cedere skriftligt, ikke skulle have Lov dertil.

Hvem troer man da egetitlig3»vil vinde meest
ved dette Arrangement? Parterne?, Det troer

jeg ikke; nei, en af «de første Følger af den

nye Proeesmaade vil blive den, at det bliver

umuligt for en Mand selv at føre sin egen
Sag, at det bliver aldeles nødvendigt for En-

hver, »der har en Sag for S,ø- og Handels-
retten i Kjøbenhavn, «at have en Sagfører; det

vil ikke blive let muligt for en Park at svare
mundtlig paa et Foredrag, som man for et

Øieblik siden har hørt; men hver Gang Sagen
har nogen Vigtighed eller Betydning for ham,
vilhan ansee det for ligefrenl«nødvendigt at

sikkre sig en dygtig og indsigtsfuldl Mand, og

Nødvendigheden vil være dobbelt saa, stor, netop
fordi det ikke er øvede Dommere, der skulle
afsige Dommen, det vil sige Dommere«der ere
vante til at,læfe Jndlæg, vante til at læse og

tilbørlig veie de forskjellige, mere eller mindre
talentfulde Fremstillinger »af« en Sag, vore Pro-,
euratorerformaae at,gi"ve. Troer man iikke,s«at
en Mand, der ikke er vant til. at færdes med

retslige Sager, vil føle sin egen Svaghed, naar

han»skal tage Ordet umiddelbart efter en talent-

fuld, ,øvets og dygtig Advoeat, og. naar han»veed,
at Dommerne, der bestaae af Lægmcend «for
største Delen, mulig umiddelbart »e»fter de

mundtlige Forhandlingers Slutning, strax paa
Grundlag af disse Forhandlinger, efter det

Indtryk, de have modtaget »a«f de forskjellige
holdte Foredrag, afsige Dommen? Denne Pro-
cesform vilaltsaa blive kostbar for Parterne,
fordi den vil nødsage dem iil at , engagere en

Sagfører. Et Fortrin mener-man vel at denne

nye Procesform uimodsigelig vil have, nemligs
Hurtighed; jeg indrømmer, at dette er et For-l

trin, men for mig stiller Sagen sig saaledes,
at det dog kun er et relativt Fortrin. Men

jeg troer dernæst, at man ikke bør gjøre sig over-

drevneForestillinger om den Hurtighed, som denne

nye Procesform vil medføre Dersom man gaaer
ud fra, at ikke blot Dommerne, men ogsaa
Parterne og deres Sagforere ville være meget
tiidkjcere for at fremme Sagens Tilendebrin-

sgelse; ja saa vil det jo kunne gaae hurtigt,
men det kan da ogsaa skee nu, naar alle Par-
ter« ere i høi Grad interesserede i at bringe
Sagen til Ende; men ere Parterne ikke in-

teresserede i Sagens hurtige Tilendebringelse,
er blot den ene af Parterne likke interesseret
deri, ja saa kunde der vel««ogsaa efter dette

Udkast aabne sig Udveie til at faae Sagen
trukket længere ud, end man kunde ansee for
ønskeligt Naar man vil gjennemlæse §27
og sammenholde den med de foregaaende Para-
grapher, og naar man vil stille sig for Øie
hvorledes Proeesforholdene have udviklet sig
her, hvilke Vaner Parternes .Sagførere ville

medbringe til denne nye Jnstitntion, da troer

jeg, at jeg tør spaae, at ki .de fleste Sager,
idetmindste af nogen Betydning, vil Forholdet
stille sig saaledes, at der vil blive afgivet ikke
blot en skriftlig Fremstilling og Mod-Frem-
stilling fra «Sagsøgerens og. den, Sagsøgtes
Side, men end ydermere mindst nok et skrift-
ligt Jndlceg fra» begge Parters Side, og at

man ikke vil kunne nægte først den Sagsogte
og senere Sagsogeren nogle Dages sUdscettelse
for at»»overveie, hvad de ville fremføre i deres

Jnteresse Naar, man nemlig har Valget imel-

lem de to Alternativee at træde Sagsogerens
Ret-til at faae»Sagen ,hur,tjg paakjendt, og
Sagsøgtes Ret til ikke·at blive afskaaren Lei-.
lighed til at fremkomme ,med sine Judsigelser,
for nær, da, vil det»i Almindelighed stille sig
saaledes, at man vil have mere Tilbøielighed
til ikke at træde »det sidste Hensyn for nær end.
det første Men naar nu.Forholdet skulde
udvikle sig saaledes, at det blev sædvanligt, at

begge Parter fremkom fra hver sin Side-med
et Par skriftlige Fremstillinger, og der hver
Gang blev givet nogle sfaa Dages Udsættelse,
ja saa seer jeg egentlig ikke, at deriHenseende
tilHurtighed vindes Væsentligt-mere, end der

vilde kunne opnaaes ved i Handelssager at


