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at foreslaae Folkethinget at imødekomme Mini- 
steriet, naar dette ikkun skeer paa en saadan 
Maade, at Nævningernes Ret til at afgjøre 
faktiske Spørgsmaal som dem, her er Tale om, 
hævdes. Dette vil formeentlig kunne opnaaes 
derved, at § 251 forandres, og at der op- 
tages en Bestemmelse i § 204, hvorved man, 
i Lighed med den Udvikling, der er foregaaet 
i England, søger en Garanti for, at Nævnin- 
gerne ikke dømme imod Beviisreglerne, og for- 
saavidt dette desuagtet skulde skee, tyer til ny 
Prøve af en anden Nævningeret (§ 222); 
deraf vil da ogsaa følge, at et Forslag maa 
stilles om et Tillæg til s 30S. 

Ved det 8de Kapitel om Hovedforhaudlingen 
for Underretter, ere de stillede Forslag lidet 
indgribende. Da Fængsliug kan finde Sted, 
og ikke sjeldent vil finde Sted, i mindre bety- 
delige Politifager (Løsgængeri og Betleri af 
omflakkende Haandværkssvende), er F l e e r t a l -  
l e t s  tidligere Forslag gjeuoptaget, hvad For- 
svarers Beskikkelse angaaer (§ 271). 

F l e e r t a l l e t  har troet at burde fastholde 
sine tidligere Forslag om Betingelserne for 
Appel til Høiesteret, der findes stillede til §§ 
307 og 330. Hele Udva lge t  antager, at 
Indsigelse imod en formeentlig urigtig Maade 
at fremstille Sagen for Nævningerne, maa 
være fremsat under Hovedforhaudlingen (§ 30S 
Nr. 2, m.), for at Anke kan gjøres gjældende 
for Høiesteret (Forslag til Z 306). 

Ministeriers Grunde for ikke at optage Ud- 
valgets Forslag i Anledning af ny Forfølgning 
af en endelig paakjendt Sag, have ikke været 
overbevisende for Udvalget. Det er saa langt 
fra, at Udkastet i andre Tilfælde ikke har op- 
taget veiledende Regler, skjøndt disse ikke kunne 

ansees som Udtømmende, at det Modsatte netop 
maa siges om det. Vi nævne kun hele Kapitlet 
om Beviis og om Betingelserne for en Sags 
Indankning til Høiesteret. Udvalget kan saa- 
ledes ikke opgive sine Forslag i et Tilfælde, 
i hvilket der vistnok er større Anledning til at 
give veiledende Regler, end i flere andre, i 
hvilke Udkastet har gjort det. Udkastet er der- 
hos mindre korrekt affattet. Forslaget til den 
tidligere s 346 findes derfor knyttet til dette 
Udkasts § 332. 

F l e e r t a l l e t  maa fastholde sit tidligere 
Forslag om, at S t a t s k a s s e n  udreder Om- 

kostningerne i Straffesager. Ministeriet erkjen- 
der det for principrigtigt, og Udvalget seer ikke, 
hvilke Ulemper derved skulde fremkaldes. Tvert- 
imod vil den Maade, hvorpaa Underretskredsene 
ifølge et andet Lovudkast, der er forelagt Folke- 
thinget, tænkes ordnede, frembyde betydelige 
Vanskeligheder ved at bevare det hidtilværende 
Princip for Udredelse af Omkostningen Lige- 
ledes fremsættes Forslag til §H 344홢홢홢46, der 
stemme med tidligere fremsatte, da de formeent- 
lig klarere og mere Udtømmende angive Reg- 
lerne for Tilkjendelse af Omkostninger m. v., 
end Udkastets Bestemmelser. 

Et M i n d r e t a l  foreslaaer en ny Paragraf 
indskudt foran Z 348, og Slutxiingsparagrafen 
(H 3S9) affattet overeensstemmende med et i 
forrige Samling fremsat Forslag. 

Udvalgets M i n d r e t a l  (Klein og C. 
Rin1estad) forbeholder sig i en Tillægserklæ- 
ring til denne Betænkning at stille særlige 
Ændringsforslag, iOvereensstemmelse med dets 
ovenfor antydede Opfattelse af Anklagemag- 
t ens  Ordning Et lignende Forbehold tager 
et andet M i n d r e t a l  (Alberti,  N. Ander- 
sen, I .  A. Hansen  og Klein) med Hensyn 
til sin Anskuelse om, at Landsoverretterne bør 
træde i Stedet for de foreslaaede Kredsretter. 


