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s Det kan ikke være tvivlsomtx at Landsthins 
gets med Tilfredsstillelse vil have - modtaget det 
Udkast til Straffelov for Kongerigettx hvorom 
Udvalget« skalkafgive-"Betænkning, og"som har 

ssat sig som Maal at safhjælpe enalmindelignerz 
kjendt Trang til en- Forandring saf vor Straf- 
felovgivningx « 홢 « - « 

Om end Landslovens«6te Bog, der overstri- 
ves: Om Misgjerningey i Tidens Løb si væsent- 
lige«Punkters ersbleven forandret, og hele Partier 
afsden« ere blevne omdannede ved nyere Love, 
saa udgjør-den« dogssitsFormen endnu« stedse 
Grundlaget for svor Strasfelovgivningx Christian 
den«Fenttess Lov ser imidlertid snart 200sAar 
gammel, -og--«i hvor fortrinlig-Gradiden end: 
maatte have svarett tilsssin Tids Fordringer, 
behøves: der« isGrundens intet- sandet Vidnes- 
byrd öm, « at dens Strafsebestemmelser paa« 
ingen Maade kunne stemme med Samfundets« 
nuværende Krav. Den» hviler i en- Opfattelse 
af Strafferetspleiens Opgave, som «fdrlæ«ngst har 
maattet vige for nye Anskuelser« Hvor humane 
og milde dens Straffe derfor «end, maatte tage 
sig ud i Samtiden-3 Øine,«s ogs-sdet- bør ikke 
glemmes, sat den--i - saa sHenseende virkelig 
ragede frem over« andre-Landes criminelle Lov- 
givning, og at næsten «et heelt Aarhundrede 
igjennem de seneresidanske Love langt overbød 
den i Strenghed, faa . kan det dog ikke være 
Andet, end at Nutiden i Meget as, hvad den 
betragtede som strafbar Brøde, ikkun seer-lov- 
lige Handlinger eller i a l tFald  Gjerningen 
som- ikke bør kalde Straf« efter sig, og at mang- 

foldige »aft dens Straffe« maae forekomme os 
ikke blot altfor strenge, men-·tbarbariske. i? Paa 
den anden Side -have ogsaa mange Handlinger, 
der tdengang havdes en« mere-privat Natur, i 
Tidens Løb antaget en bestemt Characteersaf 
soffentlsige Forseelser. « 

s Hertilskommeu at Lovbogen- efter sin hele 
Affattelsesmaade enten maattet« vise xsig - ude. af 
Stand« til at«afgisve etkstilstrækkeligt Væren; for 
Samfundsordetiens celler stille, Landets Borgere 
blot« for Vilkaarlighed« Den behandler ikke 
Forbrydelserne paa« systematisk Viis, som -et 
Udtømmende-Hele, der -maatte kunne give Norm 
for alle mødende Forhold: Denisopstiller kun 
Reglerwfor senkeltesArter af·Forbrydelser -og 
ofte endog kun« for en enkelt forbryderisk Hand- 
ling»ikketat tale-om, atvden belægger de For- 
brydelsery den« har. gjort til Gjenstand for Be- 
handling, smed absolut: bestemte Straffe, der 
ikke홢 overlade« noget Valg til Dommerne., Skulle 
nu ikke mangfoldige Forhold, der utvivlsomt 
egne sig-til Straf,"»-hengaae- upaatalte, tvinges 
saaledes Dommeren - til; i. ulovbestemte Tilfælde 
at tage; fint Tilflugt til .Analogi, sstil -Lovens 
Grundsætninger og-SagensNatur, og maa saa- 
ledes anvende arbitraire Straffe. J  en Mængde 
af Tilfælde er paa denne Viis Dommerens Skjøn 
om, shvad der er strafbar tGjerning ,. og; hvilke 
Straffe-»der skulle-anvendes, traadt istedetfor 
Lovens Bud. sks - ·I 홢 - 홢 » » 

« Føles Trykket af disse Mangler nu ganske 
anderledes end i -tidligere Dage, saa maatte 
dog det Lys, som Videnskaben i det 18de Aar- 


