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Hvis Forslaget om, at Paragraphens første 
Linie skal udgaae, bifaldes, vil det være for- 
nodent at give Begyndelsen af det Tilbageblivens 
de en noget forandret Redacliom og Udvalget 
bringer da tillige i Forslag at forandre Or- 
dens »ganske maa sættes iClasse med« til 
»ganske maa stilles ved Siden aff«, en Betegnelse, 
som Lovudkastet selv benytter i §252, hvor der 
gjøres en særlig Anvendelse af Reglen i § 1. 

Samtlige de øvrige Paragrapher iførste 
Capitel give Reglerne for S t r a f f e l o v e n s  
O m r a a d e  i t e r r i t o r i a l  Henseende (§§ 
2홢홢8). 

Disse ere i det Væsentlige stemmende med, 
hvad der for Tiden maa ansees som gjældende 
dansk Ret, og navnlig er dette Tilfældet, for- 
saavidt det opstilles som Hovedrege l  (§ 2), 
at Loven er anvendel ig  paa al le i Kon- 
geriget  »begaaede s t r a fba re  Hand l in -  
ger udenHensyn  t i l ,  hvor G j e r n i n g s -  
manden hø re r  hjemme. Indenfor Lan- 
dets Grændser hævdet Loven saaledessit Herre- 
dennme ikke blot over Landets 1i·ndersaatter, 
men ogsaa over den Fremmede, selv om han 
ikkun har et forbigaaende Ophold her. Egent- 
lig Undtagelse fra denne Regel steer i Over- 
eenssteinttielse med almindelige folkeretligeGrund- 
sætninger alene med Hensyn til fremmede 
Magters Gesandtfkaber, fremmede Krigsstibe 
og Troppeafdelinger samt Embedsforbrydelsen 
som maatte begaaes as fremmede her an- 
satte Embedsmænd (§ 8). 홢- Gjor derimod en 
dansk Unde r saa t  sig skyldig i For-  
b r y d e l s e i  Udlande t ,  ligger ikke heri uden- 
videre en Overtrædelse af den danske Straffelov, 
og Forholdet betragtes derfor i Almindelighed 
som denne nvedkosnmendm Det er imidlertid 
naturligt, at den Skyldige rammes af dansk 
Lov, naar han har iværksatForbrydelsen uden- 
for Landets Grændser netop for at omgaae 
denne (§ 4), eller naar han, uden at det under- 
saatlige Forhold til den danske Stat fuldstændig 
er hævet, i Udlandet forbryder sig imod det under- 
saatlige Troskabs- og Lydighedsforlsold selv, 
eller gjør sig skyldig i Brud paa Forpligtelser, 
der flyde af særegne Misforhold, hvori han 
trods sit Ophold i Udlandet v e d b l i v e r  at 

staae enten til det Offentlige eller til private 
Personer i Fædrelandet (§ 5). 

Det er ligeledes i det Væsentlige i god 
Overeensstemmelse med folkeretlige Anskuelser, 
naar Udkastets § 3 betragter Forbrydelser, der 
begaaes ombord i her hjemmehorende Skibe 
eller Fartøier, som begaaede paa dansk Tert-i- 
torinin og saaledes henforer dem under dansk 
Straffelov, medmindre Skibet maatte »·befinde 
sig paa fremmed Sø»territoriuin. 

Disse Tilfælde (§§ 3홢홢5) danne saaledes 
ikke egentlig lindtagelser fra Udkastets alminde- 
lige Regel, at Forbrydelser, begaaede af dansk 
Borger udenfor Landet, alene vedkomme det 
Sted, hvor han har iværlsat Forbrydelsen, og 
maae hjemfalde under Udlandets Lovgivning. 
Lovudkastet har imidlertid forudseet Muligheden 
af, at den Paagjældende kan have gjort sig 
skyldig i saa betydelige Forbrydelser, at Staten 
maa føle sig opfordrer til at sætte sin Straffe- 
magt iBevirgelse imod Forbryderem der mulig 
endog har undgaaet Retfærdighedens Arm i Ud- 
landet, og Udkastets § 6 fas1sætter derfor, at Ju- 
stitsministeriet »iøvrigt« 홢 det vil sige, selv 
udenfor de Tilfælde, hvor den af en dansk Under- 
saat i Udlandet begaaede Forbrydelse efter Reg- 
lerne i §H 4홢홢5 høre ind under danske Love 
홢- skal være bemyudiget til at lade en saa- 
dan Forbryder tiltale her, og at han i dette 
Tilfælde bliver at dømme efter dansk Lov. 

Det er indlysende, at saavel i dette Til- 
fælde, som hvor en dansk ltndersaat i Medfer 
af §§ 3홢홢홢5 bliver sat under Tiltale her for en 
i fremmed Stat begaaet Forbrydelse, vil han 
allerede kunne have været underkastet Tiltale 
og Straf i Udlandet, og at det saaledes ofte 
vilde stille sig meget haardt, om der nu skulde 
idømmes ham den fulde for Forbrydelsen i 
Loven foreskrevne Straf. Hvor denne aabner 
et Valg imellem forskjellige Straffe eller dog 
imellem en høiere og lavere Strassegrad, vil 
Dommeren vistnok ansee sig berettiget til at 
lade Hensynet til den Forbrydereti i Udlandet 
overgaaede Straf komme til sin Ret, men der 
savnes dog udtrykkelig Hjemmel dertil i Loven, 
og om det derhos vel i Almindelighed tør ansees 
som givet, at Justitsministeriet ikke vilde gjøre 
Brug af den i § 6 omhandlede Bemyndigelse, 


