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nere,Romerets Indflydelse xhavde dannet sig 
i Middelalderen og fra Udlandets Lovgivning; 
ogsaa gik« over i vor; Retsforfatning, hvor dets 
kom til Udtalelse i Lovens 6홢홢홢4 om Forgrissi 
delse. imod Kongens- Hoihed eller Graven« 
Majestntim er i de nyere Lovgivninger blevet 
opløst i forskjellige selvstændige Forbrydelser, 
hver med sit eiendommelige Indhold og med 
sine særlige Straffebestemmelser. Som de vig- 
tigste as disse Forbrydels er fremstille sig L a n d s-- 
f o r r æ d e r i e t ,  der gaaer ud paa: at bringe 
Staten eller Dele af den under fremmed Her- 
redømme, S t a t s f o r r æ d e r i e t ,  der sigter til 
Forandring af Statsforfattiingen eller Thron- 
følgen, og de egentlige M a j e s t æ t s f o r b r y -  
d els e r, der efter deres Væsen illun erepersonlige 
Forncermelsey som modtage en forhøiet Straf- 
barhed ved Hensynet til den Forncermedes Per- 

sonlighed. Jævnlig sammensmelter man iBe- 
handlingen Landsforræderiet og Statsforrcedcy 
riet paa Grund af deres nære Slægtskab, 
ligesom det er bekjendt, at flere nyere, for- 
nemmelig tydske Straffelovbøger have skabt et 
særligt Begreb om Høiforræderi, hvorunder, 
man sammenfatter de allergroveste Arter af 
Lands- og Statsforræderi, og som da« skilles i 
Spidsen for den hele Række af Statssorbry- 
delser. Optage Lovene imidlertid ikke dette 
ubestemte Begreb om Høiforræderi som« en 
særegen Art as Statsforbrydelse, men behandle 
dem i særlige Classer efter deres forskjellige 
Væsen, ordnes de efter deres større eller 
mindre Farlighed for Samfundet, og Lands- 
sorræderiet, som det, der angriber Sta- 
tens hele Tilværelse, indtager da den første 
Plads, hvorefter kommer Angreb paa Stats- 
forfatningen og tilsidst de egentlige Majestæts- 
forbrydelsen . 

Det harknaturligviis ikke kunnet være Au- 
det, end at disse Nutidens Anskuelser ogsaa 
have maattet øve Indflydelse paa den Maade, 
hvorpaa Lovudkastet har behandlet den fore- 
liggende Gjenstand. Det sondrer imellem de 
forskjellige Arter af Statsforbrtydelsm og idet 
det vistnok med Foie ikke har optaget Begre- 
bet om Høiforræderi, ordner det dem som For -  
brydelse imod Kongen og Kongehuset, imod 
Statens udvortes Sikkerhed og Selvstændigheds 
og imod Statsforfatiiingem hvortil som et! 

Tillæg til hele Materien knytter sig Capitlet 
om Forbrydelser-Mod fremmede venskabelige 
Magter. Lovudkastet opløser saaledes Stoffet 
i dets enkelte Bestanddele, men naar der ikke 
destomindre er foregaaet en Afvigelse. fra den 
sædvanlige Maade, hvorpaa de enkelte Arter af 
Forbrydelser ordnes, idet Lliiajestcetsforbrydels 
serne skilles først, hidrører dette fra den Om- 
stændighed, at Lovudkastet har givet Begrebet 
om 9Jiajestætsforbrydelse et større Omfang, end 
Tilfældet pleier as: være i fremmed Dietsforfatning, 
og navnlig i Z 70 hertil har henfort saadanne 
Handlinger; der sigte til at skille Kongen ved 
Livet eller til at berøve ham Friheden eller 
Throneu«, medens saadanne i fremmed Lovgiv- 
ning pleie at behandles som egentligt Statssorræs 
deri eller Angreb paa Statsforfatnitkgem Vel er 
det nu saa, at Kongens Personlighed lider under 
ethvert Angreb af den nævnte Beskaffenhed, og 
at Begrebet om Majestætsforbrydelse i den 
practiske Gjennemforelse i nyere Strasfelove 
ikke indskrænkes til egentlige Ærekrænkelser, 
men faaer en saadan Vidde, at det ogsaa 
kommer til at omfatte Vold og Legenisbeskadigels er, 
og det kan vel forsaavidt finde et Forsvar, at ogsaa 
Attentater mod Kongens Liv eller Frihed« hen- 
føres til denne Classe af Forbrydelser. Men 
det kan dog neppe være underkastet Tvivl,. at 
det rette Synspunkt, hvorfra saadanne Atten- 
tater maae opfattes, er det, at Forbrydelsen 
er rettet imod Staten og dens Forfatning, 
mod Kongen som Souverain og Bærer af den 
høieste Statsmagt, og saaledes som Forbry- 
delser, der indeholde et Brud paa den under- 
saatlige Troskabspligh som Forræderi, og ikke 
som en blot Krænkelse af den Ærbødighed, der 
skyldes Kongens Person. Det er derfor vist- 
nok med god Grund, at de nyere Love, der 
have opgivet det forældede Begreb om orimen 
majeslatis og opløst dette i de enkelte Arter af 
Forbrydelse, som det indeslutter, have Udson- 
dret saadanne Angreb paa Kongen, der sigte 
til at berøve ham Livet, Friheden eller Thro- 
nen, af Llltajestmssorbrtsdelserues Række og be- 
handlet dem som Statssorræderi, som det 
Høidepunkt , hvori Angrebet paa Forfatningen 
culuiinerev Og dette er ikke blot Tilfældet i 
dem, der indlede Behandlingen af Statsfor- 
brydelserne med det ovennævnte Begreb om 


