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fra 5 til 10 Aar (for Hytter og Skure dog 
en ringere Straf),. til S t r a f a r b e i d e  f ra  bs 
M a a n e d e r  t i l  8 Aar ,  men den kan, hvis» 
Gjenstanden «er af« s"ærcsringe-Betydnings 
og iøvrigt« Onistændighedertie, ere formildendess 
nedsættes til Fængsel paa Vand; ogBrød,  
dog ikke under 2 Gange 5 Dage. I 

Der er saaledes foregaaer en«b홢etydelig"Ned-s 
scettelse i Straffene; Livsstraffensvikalene 
kunne anvendes,- -naar홢 Nogen» o m k oinnner 
ved Jldebrandensog Jldspaasættelse홢n derhos-er 
foregaaet under saadanne Omstændigheder, at 
Mordbrænderen maa t te  indse e, at der v ar 
a a b e n b a r  Fa re  for-»en» saadan« Følge -as 
Gjerningen, og selvida beroersdetpaa Dotnmeretis 
Skjøn, i om Livsstraf skal anvendes-eller For-i 
bryderen kan afsonetstn Brøde med Strafarbeide. 
Ligeledesxere Straffene af sidstnævnte Art-be- 
tydeligtsformildeda og der- kan endog under 
særligei Omstændigheder gaaes ned«til«Vaiid« og 
Brød« «Detsniaa nu ogsaa erkjendes, ikke blot, 
at. Strafsebestemtnelserne i Forordningen safs 
26de Marts 184s1-"-ere altfor-haarde, nienssatsp 
Jldspaafiettelsett ofte» kans niedfvre saa liden 
Fare, at den tildeels« inisters den almeenfarlige 
Natur, der udgjør den egentlige Brandstiftelses 
Væsen, ogkat Brøde-11 under saadanne O1nstæn- 
digheder snarere fremstiller sig som en efter det 
anvendte Middels Beskaffenhed sfarlig For- 
sgribelse paa fremmed Eiendom eller Forsøg 
paa sat« besvigessBrandforsikkringexnss Beskaffen- 
heden xaf et-saa sfarligt Middel-som« Ild« vil 
naturligviis-selv da vedblive at give Eiendoms- 
indgrebet en større Betydning, end om-det svarf 
udført paa anden Maade, men en Sammen-s 

sz ligning. af Straffebestetnnielserne spaakdetr ene 
Side imellem Ødelæggelse as-, fremmed« Eien- 
dom (Eap, 31) sog Ylssnrancesvig«(Eap:«27 
§-255) og de i-nærværendeEapitekforeskrevtte 
paa den anden- vid-ogsaa overtyde om, at-Ud-s 

skastet ikke harpundladtss at tage Hensyn hertil. 
sUdvalget skjønnes: ksaaledes sikke-rettere,- end at 
sde fremstillede Regler fortjener-Bifald» «og dets 
skal alene foreslaae,-sat der sforetageseketi Red 
dactioiisforandringsi § 2tZ8, 1ste Stykke« hvor- 
ved de svæsetitligere Gjenstande; det« omhandles 
i -Paragraphen:,- «»-Skov, Tvrvemose soks s.- v.-« 
skilles foran »Hhtter «og« Slnrexder ikke-kunne 

betragtes som Huse«k (Ændring Nr«132), og 
at det-i andet Stykke afssaintne Paragraph ud.- 
tales, at Gjerningsmanden, for-sat Jldspaasæt- 
telsec paa Skov, Tørvemosesnti» v. skal kunne 
falde «indzsunder-§« 1, maa t te  indsee, at 
Andres Live udsattess for aabenbar Fare (Æn- 
dring Fr.- 1-33).- » -,--«t i »  홢  - 

D e n ,  der afstedkommer J l d s v a a d e  
vekdTilssidesæt«telse afaln1indelig-Fo;r- 
ssigtigh e d, ansees efter Udkastet med F æn gse l, 
hvilken S t r a f  dog b o r t f a l d e r ,  -naar 
han 홢erstatter S t a d e n  s(s 279). ,Gjer- 
ningstnandeip skal saaledes xhave tilsidesat al- 
mindel ig  Forsigtighed, og det er, i«og 
for-sig» ikke-tilstrækkeligt til at føre ham i 
Strasfeansvar, at han hanovertraadt en eller 
anden Forskrift iBrandpoliti-Anordningerna 
Allerede herved adskiller ParagraphensVeste1n- 
melse sig« fra den, tilsvarende i»Forordningen 
af««26de Marts c1-841 §14,홢.der ubetinget«paa- 
lægger Straffeansvar for enhver- saadan Over- 
trædelse, selv om -der efter Beskaffenheden af 
Politiforskrifteii· muligt ikke heri- ligger en 
Uforsigtighed, som efter tilbørligt Hensyn til alle 
Forhold-kam, betragtes som en tilregnelsg Uagt- 
somhed. sMeii det er en ligesaa-væsentlig For- 
skjelzssat Lovudkastet ikke under» nogen Omstæn- 
dighed 홢홢홢-det skulde da være, .at der var for- 
voldet»Død, jfrn Cap. 18, §, 195s홢홢 tillader 
Anvendelsen af Strafarbeide for uagtf om Bland- 
stiftelsez medens saadant kan indtræde efter Fra 
1:841; naar«den«Paagjældende har- gjort sig 
skyldig ssiysFrenifusenhed oggrov Ligegyldighed 
for sine Medborgeres Velfærd«. . I begge Pet- 
ninger forekomtner idet imidlertid. Udvalget,,-at 
Lovudkastet fortjener »For»trinet« Derimod stem- 
merIUdkastet med « et gatnmelt Princip i vor 
Retsforfatnitigz naar«»detsoreskriver, at S t r a f -  
fen bor t fa lder ,  naar«den Sky ld ige  er- 
s t a t t e r  S k a  den. Asfattelsen af denne Sætning 
er i Udkastet skeetki Overeensstemmelse med. rigtig 
Fortolkning af»nogle mindre tydelige Ord iFr.  
26.«Marts 31841 -og. nnværende Retsbrttg og 
efterlader saaledes- ingen Tvivl din» at det,i 
Dommen skal udtales, at den idømte Straf 
bortfalder, naar den Tiltalte udreder den 
idømte Erstatning, og at dette saaledes itkebe- - 
høver at være skeet før Doms Afftgelfe. 


