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til Nytte, og der kan da være Tale om at

lægge en Plan med Hensyn til det hele Ar-

beide. Det kan ganske vist see underligt ud, at

jeg har udtrykt mig svævende om kde 5,500

Rd., men det kommer, som sagt, af, at jeg ikke

begriber, at man-har Lov til- at røre«ved Di-

stributsen. Jegskal cnn med stor Interesse .af-
vente Afstemningen. - - . .

Fenger: Med Hensyn til de Indven-1
dinger,. som »ere fremkomne fra ærede Med-

lemmer, fordi Udvalget ikke har fremsat noget

Forslag om Optagelsen af en tilsvarende Sum

paa Communitetets Budget, skal jeg tillade mig
at bemærke, ssat det først ligger deri, at denne

Sum ikke kan komme til Udbetaling ,iaa,r, og

dernæst i,, at man ikke gjernestiller densSlags

Forslag, uden at,der.d«ertil gives Anledningaf
Universitetet selv,.som pleier ats være villigt ’til

at gaae ind«paa rimelige Forslag afzden Art.

Naar det ærede Medlem »(Bille) meente, at

man kunde have æqvivaleret Alumnernes Di-

stributs ved en aarlig Udgist for Communite-
tet, der i Eet og Alt skulde træde istedetfor hiini
og anvendes og fordeles paa samme Maade,;i
har det ærede Medlem- ikke truffet Udvalgets:
eller i alt Fald ikke min Mening. Min Me-L

ning er ikke-» at det Tusind, der-raade gjlvesj
fra Eommunitetet, nødvendigviis skulde have,eni
saadan Fond, eller at det skulde slaaes »fast,3
at Enhver, der«fik» Bolig paa Walkendorsss

Collegium, skulde have 2 Rd. on»1« Maaneden

af Eommunitetet. Jeg har. kun meent, ats

Communitetsstip»eudie»rne, enten des nuvvcerendes
eller ogsaa andre, der maatte ,blive oprettede,
skulde kunne tildeles Alumnexnes paa Walkenki
dorsfs»Collegium; men-— det shar ikke været min
Mening,l at--En,, fordis han bliver-A-lumnus",paa
Collegiet, dervedsskulde have Krav paa et saa-
dant lille Stipendium, fordi Collegiet selv ikke
længere har Raad til at udrede det, »Collegietz
skal efter Fundatsen» være en Friboligz men

fri Opvartning er ikke indbefattet deri,- saavidt
jeg .har forstaaet anndatsen. » Dette Spørgs-

maal er berørt af den høitagtede Ministerz og

naar han gjør det til Gjenstand for ,en Under-l

søgelse-, vil.han faae en langt -grundigere Be-

tænkning derover, end der kan gives herl i

Thinget. Udvalget har pgsaa tænkt paa

dette Punkt; men »efter dets-Anskuelse ’er

det netop andatsens Fordring, ,at, » naar
Udgiften til Reparationer og Ombygning af
Collegiet ikke kan afholdes af de løbende

Jndtægter,»sknlle Stiftelsens Renter aceniiiiileres,
for at tilveiebringe de Midler, der ere nødvendige
til at bringe en ny «Bygning,istand.. Det er

vel altsaa ikke. Stifterens Tanke, at selve Ca-

pitalen-saaledes skulde bruges, men, at der kun

skulde finde en Accumnlation afßenterneS«ted,
hvilket imidlertid .for nærværende- Tid vil sige

saameget som, at Stiftelsen skal henstaae i en

længere Aarreekke»inden der kan begyndes paa

Bygningen, -da der vil« hengaae længere ITid,
før en saadan Capital kan bringes tilveie. »J

alt; Fald har Stifteren ikke stolet paa, at nogen

Hjælp kunde saaes«udefra, naar«Stiftelsen skulde
repareres; men Meningen har været, »at Jstand-

sættelse skulde skee vedStjstelsens egne Midler.

Albczrtix Da jeg af Erfaring kjenderzden
Indretning, der har udviklet sig paa Walkeu-
dorffs«Collegi«um, finder jeg mig opfordret»til

at»advare det. ærede Thing njod lat følge den

Vei, som Udvalget har»»foreslaaet. Sagen om

Collegiets Gjenopførelse staaer nu meget hel-
digere for Collegiet -end- forrige»«A»ar, idet det

daværende Finantsudvalgs ganske modsatte sig
Ombygningen. Saaledes som »Betænkningen
foreligger nu, dreier det sig kun om»»et Penge-
spørgsniaal, ·og der er af Udvalget kun gjort
Forslag nin-at .11edscette sSummem Denne
Nedsættelse begrunder, Udvalget paa en Be-

tragtning, ",som efter, niin«Mening vilk.være
meget skadelig-for Eollegiet, .·Igdvalgets fores-
slaaer«ueml«ig at inddrage»de«4oo Rd., hvor-
med Portueren lønnes» lEnhver,-der har boet

paa det nævnte Collegium, »vee«d—imi«dl»ertj«d- at

PortnerensStilling der erspen ganske anden

lend den ,«· zman ellers tillægger en Dørvogter.

Formodeutlig har Udvalgetikke»undersøgt denne

Sag nærmere, menhvissdet vilde henvende sig
til Mænd, der hla»ve« været Alumuer paa-Colle-
giet, saa vilde det erfare; atPortneren der ikke

»er det Samme som Portneren i« et privat
Huus, idet«han bestrider den hele Huusgjer»
ning, og denne hans Gjerning er langt mere

værd end. 400 Rd. Jeg troer derfor, at"U-

dvalgets Jndstilling»ikke bør»«følges. «Jeg for


