
1777 17783die Beh. af Lovudk. ang. det for 1865 behandlede Mandslah·

til at reise ndenlands. En saadan Frihed til-·

kommer alle dem, der ilke ere behandlede til

Udskrivning, men de, dersere»det, kunne kun
forlade Riget med Justitsmiuisterens Samtykke,
og dette Baand vilde altsaa bliveved at hvile
paa det- her omhandlede Mandslab, hvis det

ikke hævedes. Ogsaa med Hensyn til Flyts
ningssrihed er der, Forskjel mellem det nd-

skrevne og ikke ndskrevne Mandskab; men Ulem-

perne ved dette Forhold ere ialt Fald saa
übetydelige, at fdet ikke er fornødent at tage
Hensyn dertil. Jeg har tilladt mig at begjære
deelt Afstemning as dette Forslag, ikke fordi jeg
selv har tvivlet om Rigtigheden af nogen Deel

af det, men fordi Tiden ikke har tilladt mig at

couferere med den høitærede Minister for at

erfare, om« han havde Noget imod Forslaget.
Saafremt han derfor skuldel have mere at er-

indre imod den ene Deel endimod den anden,
har jegs villet holde Spørgsmaalet saaledes
aabent, at «hver« Deel for sig kunde gjøre sig
gjældende ved Afstenmingen. "

Institsminiskerem Da der idag af-
holdes et Møde i Landsthinget, hvorved jeg
maa være tilstede, skal jeg tillade mig strax at

afgive den Erklaering, at -der fra Ministeriets
Side ikke kan være Noget lat erindre mod de

stillede Ændringsforslag, om end Ministeriet
ikke anseer dem for nødvendige. Den sidste
Deel af Ændringsforslaget under Nr. 2,« der

gaaer ud paa, at det til Udskrivning behand-
lede Mandskab, som i Medfor as den forelig-
gende Lov faaer Udsættelse med Værnepligtens
Astjening, med Hensyn til Reisefrihed i Ud-

sættelsestiden skal betragtes, som om det ikke

allerede var behandlet til Udskrivning, anseer
jeg navnlig ikke for at’indeholde nogen For-
andring, thi naar Udsættelsesretten er retable-

ret, og det ikke i Lovudkastet er antydet, at den

ikke skulde være det i sit fulde Omfang, maa

denne Neiscsrihed sørge af sig selv. Hvad den
umiddelbart foregaaende Passus i samme Æn-

dringsforslag angaaer, troer jeg heller ikke, at

den i mindste Maade gaaer udenfor den til-

svarende.Deel af Lovforslaget, saaledes som
dette blev forandret-ved anden Behandling.
Der staaer nemlig i Lovudkastet i den—Skik-

kelse, som det da fik, at de ndfkrevne Værne-

pligtige under visse Betingelser »knnne erholde
den Udsættelse med Aftjeningen as deres

Værnepligt, til hvilken de, saafremt Sessionen
var bleven afholdt under almindelige Forhold,
vilde have været berettigede«, men under »al-

mindelige Forhold ere de aldeles,berettigede
til Udsættelse paa længere eller kortere Tid

ganske efter eget Valg. Jeg troer altsaa, at

Ændriugsforflaget, saaledes som det foreligger,
ikke paa nogen Maade føier noget Nyt til Lo-

ven-, og Ministeriet kan xsaameget mindre have

Noget imod dets Vedtagelse at erindre. Dette

gjælder ogsaa det første Ændringsforslag, som·

gaaer ud paa, at Ordet »hvilken« rettes til

»hvilket«z Bestemmelsen maa hellere henføres
til Aaret lend til Sessionen. Til disse Be-

mærkninger skal jeg indskrænke mig, idet jeg
saaledes ikke skal indvende Noget imod, atLo-

ven faaer de Tilfoininger, der her ere bragte
i Forslag. » . »

Da ellers Jngen begjærede Ordet, skred
man til Afstemning, hvorved

1) Forslag afL.C. Larsen, Gad, Tscher-
ning, Mathiassen, Tertnanf»en,
Høgsbro, J. A. Hansen, Klein,
Grundtvig, Bille, Qvis«tgaa«rd,

Bentzen, J. H. Jespersen, A. Jor-
genfen, Winther og Kjær: .

J 6te Linie franeden forandres »hvilken«
til: »hvilket«.
vedtoges eenstemmig med 61. St.

2) Første Deel af de samme Medlem-

« mers Forslag: »
Til Udkastet, som vedtaget ved 2den Be-

handling, føies et nyt Stykke:
»Hvis nogen af dette Mandskab har begjært

Udsættelse til en Tid
,

der ikke er den sidste,
til hvilken der kunde tilkomme ham, Henstand,
kan han paa Sessionen for det Aar, til hvilket
han har begjært Udsættelse, faanUdsættelse til

eu senere Session indtill sit 25de Aar, og i saa
Fald forholdes med hans Nummer fremdeles
paa samme Maade ved den eller de følgende
Sessioner«. « . ,
vedtoges eenstemmigcmed 64 St. s -


