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melser,- Desinitioner sog lDeslige, beroer ’dette

vistnok paa en Feiltagelse. Hans Citat af den

Sætning i Paragraphen: »Har Nogen overskredet
Grændserne for det tilladte Nødværge, bliver
detl at«afgjøre,' om Gjerningen efter Omstæn-
dighederne kantilregnes ham, leller«om den paa
Grund af- den ved Skræk og Bestyrtelse frem-
kaldte Mangel paa Besiudelse ikke kan tilregnes
ham som ’strasbar«, forekommer mig’heldig, thi
der er her ikke udtalt Andet, end hvad der for-
meentlig bør’udtales, uden at der imindste
Maade er tænkt paa at ville definere; hvad
der-« skal forstaaes ved Exees i Nødværge; dette

har man naturligviis meent i det enkelte Til-

fælde at maatte »·overlade .til Domstolenes Af-
gjørelse ’Der Ter kun udtalt, hvad der efter
min Mening ibestemt bør staae·i Straffeloven,
nemlig,- at selv om Domstolene kommetil det

Resultat, at -d’et,« deriog«for sig er skeet, over-

skrider«-Grændse"n for det tilladte Nødvcerge,
skal den almindelige Straf ikke derfor übetinget
komme «til Anvendelse, men Domstolene skulle
være beføiede til at ·»nedsætte« Straffen eller
lade den!"acldelessbortsalde,· naar den Paagjæl-
dende har-befundet sig i ensaadan Tilstand,
at«han» ikke har været sigselv «mægtigs eller

vidste, hvad han gjorde. Det er en Grund-

sætning, som tabsolut maatte udtales, thi.ellers
maatte man komme til« det Resultat ,— at hvis
der havde Tfundet objeetiv Exces Sted i Nød-
værge, maatte den almindelige Straf übetinget
komme« til Anvendelse. — Jeg er desværre
allerede bleven noget vidtløftigere, end jeg havde
ønsket, ogjeg skal derfor afbryde her. ’

»quiitsministerenx Jeg skal indskrænke
mig « til ganske faa Bemærkninger i Tillid Ftil
Landsthings - Udvalgets Sammensætnings -og

Dygtighed. Densßetragtning, at fuldstændig
Evighed ikke vil kunne opnaaes i en saadan
Sag om de enkeltelPnnkter, har ltilstrækkelig
motiveret den Behandling, denne Sag har
faaet i det Thing, som den først forelaa.
Større Betryggelsesfor en alsidig Drøftelse—vil
jo opnaaes herli Folkethinget, hvor der sidder
saa mange jnridisk dannedesMænd, og deri-
blandt navnlig En, der staaer Sagen-saa over-

ordentlig ncer og vil kunne yde sin Veiledning
til den ikke-juridiske sunde Opfattelse,« der-sikkert

som oftest har Retningeti af at træffe detßette,
men- som i en saa indviklet Sag, uden juridisk
Veiledning, vil være udsat for —at gribe for-
styrrende ind i det hele Lovarbeide. Det kan

ikke nægtes, at Regjeringen ikke udenßetænke-

lighedhar kunnet slutte sig .til enkelte af de

Ændriugsforslag, der ere stillede ogs vedtagne
i sdet andet Thing ——— herved sigter jeg navnlig
til Capitlerne 9 til 1-1, som allerede ere be-
rørte —s og med Hensyn tils et enkelt Punkt
seer «jeg vedvarende en stor Vanskelighed. ——s

Hvad Livsstraffenslndskrænkning til nogle faa
Tilfælde angaaer, da har Regjeringen ikke havt
nogen Betænkelighed ved, at gaae ind paa det

hertil sigtende Forslag, hvorimod den næppe
vil kunne « gaae ind- paa »et Ændringssorislag,
der havde til Hensigt fuldstændig at afskaffe
den. Den senere Tid turde- ogsaa have stad-
fæstet denne-Opfattelse. Jeg troer-ikke, det er

beføiet, naar det-er«udtalt,« at Forbryderen i

Gjernings- eller i Beslutningsøieblikket ikke
skulde tage Hensyn til Straffen, navnlig til en

saa sbestetnt Straf som Livsstrasfen. 7-— De
øvrige Udtalelser, der ere fremkomne, ville vel,
navnlig forsaavidt de ikke have været omhand-
lede-i det udførlige Foredrag, vi« nys have
hørt, nærmere komme frem under 2den Be-

handling gjennem Ændringsforslag, og jeg skal
derfor for Øieblikket indskrænke mig til disse
faa Bemærkninger. i

Müllen: Da Forhandlingerne ere skredne
saa langt frem,- skal »jeg kun opholde Thinget
et Par enkelte Minutter. Jeg begriber, at
«man««kan have Forkjærlighed for et Arbeide,
hvori nian har havt en væsentlig Deel, saaledes
som det ærede Medlem for Viborg Amts ste
Valgkreds (Klein), men det forekommer mig
rigtignok, at han medbringer altsor særlig Kjær-
lighed for dette Arbeide, idet han næsten lige-
frem ·onsker, at alle individnelle Betragtninger
skulle underordnes, og mener, at man ikke kunde

gjøre noget Bedre end at overlade sig ganske
til den commissionelleDygtighed) hvis Product
»er kommet frem i dette Lovsorslag. —- Der
3forekommer mig at være, men maaskee tagersjeg feil, en Modsigelse imellem to Paragrapher
ii Lovsorslaget, nemlig § 44 og § 262. § 44

siger: »En Forbrydelse ser· ikke at ansee som


