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for Randers Amts 3die Valgkreds (Kamp-j
mann) og Skanderborg Amts Iste Valgkreds
(C. M. Jespersen). Jeg tillod mig alleredej
foregaaende Gange, da jeg havde Ordet, ati

bemærke, at det, som var Grundtanken i det

Forslag, som det ærede Medlem for Randers

Amts 3die Valgkreds har stillet til Udvalgets

nye § 2, i høi Grad har tiltalt mig, ikke saa meget

just af Hensyn til den Forringelse i Over-

formynderiernes Forretninger, som derved vilde

fremkomne, som navnlig af Hensyn til den

Lettelse, det vilde være for vedkommende Be-

boere, selv at have en mere stedlig Myndighed
at henvende sig til med Hensyn til de fore-

faldende Smaaforretuinger, som det væsentlig
vilde blive, disse übetydelige Relaxationer, med

Hensyn til det, der er pantsatved de thinglæste
Skifteextraeter, og deslige. Navnlig af Hensyn
til denne Lettelse forekommer det mig, at det

ærede Medlems Forslag er hensigtsmæssigt, og

jeg bemærkede ogsaa, at Udvalget til tredie

Behandling vilde tage under Overveielse, hvor-
ledes dette Forhold hensigtsmæssigst kunde ord-

nes. Men det, som har været min Betænke-

lighed derved, er, hvad der ogsaa vedblivende

er det, nemlig det Tvivlsomme i, hvorvidt den

Stilling, som det ærede Medlems Forslag iil-

lægger Skifteforvalteren, vil kunne forenes med

den fremtidige Ordning af Retspleien; men,

som sagt, jeg agter for mit Vedkommende at

stemme for det ærede Medlems Underændrings-

forslag, naar det kommer til tredie Behandling.

Herved vil jeg blive staaende og ikke gaae nær-

mere ind derpaa.
Jeg skal nu tillade mig at gjøre en Be-

mærkning ligeoverfor det ærede Medlem for

Kjøbenhavns 7de Valgkreds (Casse), som gjorde
et stærkt Angreb paa Udvalgets § 1. Det ærede

Medlem anførte først, at den nye § 1 frem-
kaldte den Betænkelighed, at den, forsaavidt
angaaer de Arvinger, som ikke ere Livsarvinger
og ikke have tvungen Arveret, ligesom stiller det

tvivlsomt, hvorvidt den tidligere Lovgivning
hjemlede en saadan Disposition; saaledes for-

stod jeg det ærede Medlem. Hans første Ar-

gumetit var det, at det var mindre heldigt at

indbringe en ny Lovbestemmelse, som hjemlede
Testatorer Ret til at bestemme, hvorledes de

umyndige Udarvingers Lodder skuldebestyres, naar

Saadant allerede ligger iden gjældende Lovgiv-
ning. Dette forekommer mig imidlertid ikke at

være rigtig; denne Jndvending kunde maaskee have

nogeti Beføielse, hvis Udvalgets Forslag var

affattet saaledes, at det særskilt omhandlede de

Arvinger, som ikke ere Livsarvinger, men dette

er ikke Tilfældet. Det opstiller den alminde-

lige Sætning, at Arveladeren har Ret til at

bestemme, hvorledes der skal forholdes med Ve-

styrelsen af de Umyndiges Lodder» og derpaa
tilføies der en betryggende Begrændsning for
de umyndige Livsarvinger. Det forekommer
mig ikke, at Udvalget kunde vælge nogen anden

Maade at afsatte Paragraphen paa. Det vilde

see lidt synderligt nd, at indskrænke den ganske
til de umyndige Livsarvinger, og lade dets staae
hen som en Qvæstion, hvorvidt det skal gjælde
med Hensyn til umyndige Udarvinger. Det er

efter min Mening den naturligste Affattelses-
maade at opstille Bestemmelsen som gjældende
for alle umyndige Arvinger med Tilfoielse af
den Begrændsning som er nødvendig med Hen-
szn til de umyndige Livsarvinger; dette vil ikke

ivække nogensomhelst Tvivl om, hvorledes den

inuvcerende Lovgivning i saa Henseende er, No-

get som i alt Fald ogsaa er mindre væsentligt.

sAf større Vægt var derimod det ærede Med-
lems Jndvending mod det, som Forslaget til-

sigter at indføre som Betryggelse for de umyn-
idige Livsarvinger, men heller ikke der kan jeg
ierkjende, at det ærede Medlems Bemærkninger
svare af nogen afgjørende Betydning. Det

særede Medlem meente nemlig, at den Ga-

sranti, som Udvalget har foreslaaet, ikke «var

nogen virkelig Garanti for de Umyndige; han
henviste navnlig til, at Skifteforvalteren i

Reglen ikke vilde have det Kjendskab til For-
holdene, der var nødvendigt, navnlig detperson-

ilige Kjendskab til den eller dem, der vare ind-

Xsatte i Testamentet til Bestyrere,« og han be-

imærkede, at man i Forordningen as 21de Mai
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