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Skrupler bidrage til at formilde Straffen. J  
hvert Fald kan det ikke finde, at det udtrykke- 
ligt staaer der, og man bør, synes mig, søge 
at gjøre enhver-Bestemmelse i Loven saa ty- 
delig, at man let kan see dens Mening. Med 
disse Bemærkninger skal jeg tillade mig at an- 
befale de tre af mig stillede Ændrittgsforslag. 

O r d s o r e r e n x  Udvalget seer sig ikke 
istand til at gaae ind paa disse tre Ændringss 
for-slag. Det er vistnok ganske sandt, som den 
ærede Taler be1nærkede, at de to sidste ere-as 
mindre Betydning og vistnok nærmest Redaw 
tionsforslag; men det er vistnok ikke heldige 
Forandringer af Lovndkastet, som de gaae ud 
paa. Naar der saaledes i Z 38, Ldet Stykke, 
udtrykkelig tales om Grændsen for det tillade- 
lige -Nødværge, er det ganske rigtigt, som den 
ærede Taler bemærkede ,- at det ikke er enhver 
Art-af Nødværge, der asvender Straf, og det 
er netop det, som disse Ord: ,,Det tilladte 
Nødværge« udtrykke. Efterat det i den fore- 
gaaende Deel af Paragraphen er omtalt, hvil- 
ken Art af Nodvcerge der asvender Straf, 
stilles i det andet Stykke Begrændsningen der- 
for. Det vilde, hvis »tilladte« gik ud, være 
nødvendigt» at indsætte det Samme med andre 
Ord, der udtrykkelig henviste til den foregaaende 
Bestemmelse af Nødværge og dets Indflydelse 
paa Straffriheden 홢 Det til Z 40 stillede 
Forslag er ikke ganske correct; det er ganske 
vist, som den ærede Taler sagde, at i visse 
Tilfælde kan den Omftændighed, at Gjerning-3- 
manden har ladet sig lede af f. Er. religieuse 
Skrupler have Indflydelse paa Strafbarheden 
og Srasfegraden i formildende Retning, men 
det gjælder ikke om alle de i § 4 0  nævnte 
Forhold. J  Spidsen af Paragraphen er nævnt 
Ukyndighed om Straffeloven. Denne kan ikke 
bevirke Straffeformildelse, hvor den Paagjæl- 
dende har vceret pligtig at kjende Loven, og 
det gjælder næsten om alle Forhold, at Ukyn- 
dighed om Loven ikke kan bevirke Fritagelse 
for eller Formildelfe af Straffen. Jød- 
rigt vil den ærede Forslagsstiller indsee, at 
i det Capitel, der omhandler Spørgsmaalet 
om Tilregnelighed med Hensyn til Strafslyld, 
vil hans Ændringsforslag ikke kunne finde et 
passende Sted; det maatte i alt Fald hen-» 

føres til Capitel 6 H 57, der omhandler de 
formildende og skærpende Omstændigheder. 
Men vil nu den ærede Forslagsstitler kaste 
Øiet paa Z 579 da vil han see, at det der er 
udtalt, at Dommeren har at tage Hensyn til 
den Paagjældendes Bevæggrund som formil- 
dende Moment; i alt Fald kan Bevæggrun- 
den efter Oinstændighederne virke formildende. 
Udvalget kan saaledes ikke gaae ind paa disse 
Forslag홢 I 

R 

Forslaget til § 3? characteriserer den ærede 
Forslagsstiller som mindre betydeligt. Jeg 
maa tilstaae, at jeg seer det anderledes; jeg 
vilde betragte det som en meget betydelig For- 
andring af Z 37. Indholdet af § 57 hører 
overhovedet vistnok til de meget fine Bestem- 
melser i Straffeloven. Det vil" vistnok vinde 
Bifald, at det er statueret som almindelig Re- 
gel, at ringere Straffe kunne findei Anvendelse 
paa Personer, der i Gjerningens Øieblik ikke 
havde den fulde Tilregnelighed, der findes hos 
en voxen og sjælssnnd Person. Det vil vistnok 
ligeledes finde Thingets Bifaldfat man csærlig 
udhæver Taaber, og det vilde maaskee ikke have 
mødt Modstand, om Paragrapher: ogsaa havde 
nævnt Dovstuniniez men med Hensyn til Be- 
rusede troer jeg ikke, at den er«anvendelig. 
Bernselse kan visselig under nogle홢O1nstændig- 
heder indvirke formildende paa Straffen, men 
ikke under alle Omstændigheder. - Dersom den 
Paagjældende har beruset sig netop for at ud- 
øve Forbrydelsen i den berusede Tilstand, vil 
det saaledes være klart, at« den ikke kan være 
et Moment, der kan bevirke enten Straffe- 
frihed eller Formildelse af Straffen, meniden 
ærede Forslagsstillers Wndringsforslag vilde 
omfatte Beruselse af enhver Art. Hvor Be- 
ruselsen ikke er forsætlig, maa det overlades til 
Domtnerens Overveielse i hvert enkelt Tilfælde, 
om den Tilstand, hvori den Vedkommende be- 
fandt sig under Gjerningens Udøvelse, var en 
saadan, at den kan bevirke Strasfefrihed eller 
Formildelfe i Straffen. Det er dette Mo- 
ment, som vil være det afgjørende« Det er 
iøvrigt rigtigt, naar den ærede Forslagssiiller 
meente, at § 36 efter Omstændighederne ogsaa 
kunde komme til at omfatte den Bernsede, og 
der er saaledes vistnok gjort Tilstrcelkeligt for 


