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tragtninger, efterat have overveiet Spørgsmaa- 
let, er bleven staaende ved sit Forslags Det 
ene Spørgsmaal! er om de saakaldte Forbry- 
delser mod venskabelige fremmede Magter.- Her 
beder jeg blot fastholdt, at Forholdet er blan- 
det. Enhver , -der med Opmærksomhed fulgte 
det ærede Medlems Udvikling, vil derved have 
fundet fuld Bekræftelse paa, at der er forskjel- 
lige Momenter, der ved Bedommelsen af dette 
Forhold komme frem. Nu har det staaet for 
Udvalget som det væsentligste Moment, 
det Moment, der medfører, ikke Strafbarhed, 
men den høiere S t r a f b a r h e d ,  at dette 
væsentlige og afgjørende Moment 홢 thi na- 
turligviis ogsaa uden en saadan høiere Straffe- 
Bestemmelse vil der være Straf for Den , der 
f. Er. begik en af de i § 90 omhandlede For- 
brydelser 홢- men det afgjørende Moment, det 
særegne og qvalificerende Moment have vi 
fundet ikke i Hensynet til et egennyttigt, men 
i et forstandigt og passende Hensyn til S t a -  
te ns eget Tar tu  Naar den ærede Lands- 
thingsmand fremhævede det Urigtige i ,  at der 
i Overskriften stod ,,Statens Sikkerhed og 
Selvstændighed«, saa seer jeg, at man kan be- 
tone disse Ord saa stærkt og eensidigt, at Over- 
skriften ikke synes fuldt passende; men man 
maa vel erindre , at alle saadanne Overskrifter 
og Titler paa Grund af den nødvendige Kort- 
hed ikke kunne være aldeles praegnante, thi det 
vilde være meget kjedsotnmeligh om man skulde 
sige i Overskriften: Sikkerhed, Selvstændig- 
hed, Tarv , Velvære o. s. v., men Hovedsagen 
er om de særegne Straffebestemmelser ikke væ- 
senligt vedtages paa Grund as de Følger, det 
maatte have for Staten selv, naar den ikke 
paa en særegen Maade freder om de Perso- 
soner, om hvilke her er Tale, og det staaer 
for Udvalget, som om dette Hensyn var det 
væsentligste. Det andet Punkt er desværre 
enaaskee endnu mere subtilt, men jeg skal dog 
med et Par Ord omtale det. Det er Spørgs- 
maalet om de i § 89 omhandlede Angreb paa 
Rigsdagen eller det regjerende Statsraaz 
Rigsretten eller Høieste-ret. Jeg vil i Korthed 
sige, at det er en vis naturlig Tilbageholdenhed 
at vi have fundet det onskeligt ikke at foreslaae, 
at ethvert saadant Angreb skulde skilles op under 
Angreb paa Forfatningem Hvis det varnnds 

dendigt  at foreflaae det, maatte vi naturlig- 
viis have gjort det alligevel, men vi fandt, at 
det ikke var nødvendigt, ja, at idet ikke var rig- 
tigt; thi der er en Forskjel, som det forekom- 
mer mig, at det ærede Medlem ganske har 
overseet, imellem de to Ting, den ene, hvor 
Nogen virkelig vil knldkafte Forfatningen, og 
den anden, hvor hans Tanker ere meget fjerne 
derfra, men hvor der alligevel finder en An- 
tasten Sted af Reprcesentationetn for at holde 
mig dertil. Ved vort Forslag er der ikkei 
fjerneste Maade Spørgsmaal om at stille den 
enkelte Rigsdagsmand paa en utilborlig Plads; 
men der er kun Spørgsmaal om en Antasten 
af Rigsdagen, men en Antasten, der ikke kan 
siges at indeholde noget Angreb paa Forfat- 
ningen. Det kan indeholde Angreb paa Stue» 
stitutionens Virksomhed, og dette kan kun skee 
igjennem Angreb paa de enkelte Personer i 
deres Virksomhed, men et saadant Angreb er 
ikke endnu i sit Væsen et Angreb paa Forfat- 
ningen, ikke i sit Væsen et saadant Angreb, 
som iøvrigt er omtalt i det Capitel, hvor der 
handles om Angreb paa Forsatningenu Vi 
have troet, at det var ensnatnrlig Følelse, der 
tilsagde, at visse Angreb paa Kongen maatte 
opfattes som Angreb paa Forfatningen, men at 
man skulde være vars om og tilbageholdendetned at 
betragte Angreb paa Rigsdagen, naar der ikke var 
tilsigtet nogen Forfatningskuldkastelfa som An- 
greb paa Forfatningen. Der kan siges mere 
paa begge Sider, end jeg har sagt, men jeg 
frygter for at trætte Forsamlingen ved disse 
noget subtile Betragtninger om reent formelle 
Spørgsmaal. 

M a d v i g t  Naar jeg tager Ordet, er det 
ikke forat forleenge Forhandlingerne Der 
staaer en lang Række Ændringsforslag tilbage, 
stillede as min ærede Sidemand tilvenstre 
(Hass), som angaaer Livsstraffem og jeg vil 
ikke forhale deres Behandling ved nu at tale om 
formelle Spørgsmaal, men jeg antager, ,at 
Modet er saa langt fremrykkeh at vi ikke kunne 
blive færdige idag, og derfor vil jeg benytte 
Øieblikket til at sige nogle Ord. Jeg-har ikke 
kunnet føle mig overbeviist ved hvad den ærede 
sidste Taler sagde. Angreb paa Rigsdagen og 
paa Hoiesteret høre, skjøndt de ikke gaae ud 


