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des i denne Bestemmelse, men jeg troer ogsaa, 
at, selv om Lovforslaget ikke bliver vedtaget, 
vil det staae i Liegjeringelts Magt ad admini- 
strativ Vei ved et Circulaire at bringe det 
derhen, at Foirhorsdoiiimerne for Fremtiden 
undlade, om jeg maa bruge dette Udtryk, 
at inaculere Sk1tdsmaalshøgerne. Jeg haa- 
ber altsaa, at Negjeringen ved et Circulaire 
vil bidrage til, at det Gode, som denne Slut- 
ningspasfus skulde tilveiebringe for Tvende-i, 
opnaae-3, og i Tillid dertil vil jeg stemme 
imod Lovforslagets Overgang til anden Be- 
handling. 

H a s l e :  Jeg er bleven meget forundret 
ved at høre den stærke Modstand, som her er 
fremkommer: imbd dette«Lovforslag. Det er en 
Sag, der allerede i lang Tid har vceret under 
Forhandling i det andet Thing, og som be- 
standig har vundet stærk Tilslutning der, og 
Rigtigheden« af Lovforslagets Indhold fore- 
kommer mig at Ykvcere saa klar, at det har for- 
bauset mig at høre saadanne Yttringer« som 
dem, der her nu ere fretnkomne Den cerede 
første Taler yttrede, at Lovfot·slaget, hvis det 
blev ophøiet til Lov, ikke vilde stifte den 
mindste Nytte, men tvertimod vilde skade; 
men h v o r f o r  det skulde kunne skabe, eller 
h v o r f o r  det ikke skulde stifte nogen Nytte, 
hørte jeg ikke nærmere begrundet. Den ærede 
sidste Taler yttrede, at det vilde komme til at 
gaae ud over det gode Tyende, men det er en 
fuldstændig Misforstaaelse, at dette skulde for- 
aarsaget? ved, at Huusbonden ikke maa skrive i 
en autoriseret Skudsmaalsbogz thi han kan jo 
lige saa godt give Skudsitiaalet paa løst Papir 
eller i en ikke autoriseret Bog. Jeg kan ikke 
forstaae, a»t denne Indvending kan gjøres , da 
der jip ikke ved denne Lov gives noget Forbud 
imod, at Tyendet maa modtage et Skudsmaal og 
fremvise det. Jeg seer derfor ingen Grund til at, 
fraraade Thinget Lovforslagets Vedtagelse. Jeg 
kunde tvertimod have ønsket, at det andet Thing 
var gaaet endnu videre, saa at Skud-Maale- 
bøgerne vare aldeles bortfaldne. Det fore- 
kommer mig meget haardt, at cn Karl, naar 
han skal ud at tjene, strax stemples som hvrende 
til en Samfund-Masse, imod hvilken der skal 
træffes særegne Foranstaltninger. Naar en 

Mand staaer i privat Tjenesteforhold i andre 
Stillinger, som f. Er. en Huuslærer, en For- 
valter osv., faa finder man ikke, at han bliver 
forurettet derved, eller at det gaaer-ud over ham, 
at han ikke har Sludsmaalsbog» men naar 
Vedkommende fra sin Principal modtager en 
skriftlig Erklcering om sit gode Forhold, faa 
mener man, at han bliver godt behandlet. Jeg 
kan derfor saameget mindre gaae ind paa den 
sidste ærede Talers Betragtningstnaade, og jeg 
anlzefaler derfor dette Forslag til at gaae videre 
i Thinget. 

N o s e u o r i n T e i l m a n t n  Jeg mener 
dog, at det i alle Tilfælde ikke er godt for det 
gode Tyende, at det skal holde to Skudssnaalsss 
bøger, hvoraf-den ene skal indeholde Oplys- 
ninger om, hvor længe Vedkommende har tjent 
paa hvert Sted, og den anden skal indeholde 
det, som Vedkommende lægger Vægt paa, nem- 
lig det egentlige Studsinaal En løs Attest 
kan desuden meget let blive borte, og det er 
vistnok bedre for Tyendet at have sit Skuds- 
maal i selve Skudsmaalsbogen. Forovrigt 
vil jeg give den sidste ærede Taler Ret i, at: 
Sagen vilde have stillet sig anderledes, naar 
Forflaget var gaaet ud paa reent» at afskaffe 
Skudsmaalsbogerz der kunde vistnok anføres 
Meget for at lade dem aldeles bortfalde; dog 
staaer dette Spørgsmaal for mig ikke saa al- 
deles klart. Jeg troer, at naar Lovgivning-s- 
magten længere tilbage i Tiden har truffet 
særlige Bestemmelser om Skndsmaal og Skade-1- 
maalsboger for Tjenestetyendeh faa har Lovgiv- 
ningstnagten derved taget Hensyn til den Vig- 
tighed, det maa have for Huusbonden at faae 
en lettere Adgang til at kunne skaffe sig paa- 
lideligeOpltysninger om Tyendet hvilket navn- 
lig paa de allerfleste Steder paa Landet lige- 
frem optages iHuusbondens Familie. Det 
forekommer mig, at denne Betragtning meget 
vel kan forsvare, at Lovgivningen tidligere har 
truffet denne Bestemmelse om Skudsmaalsbtess 
gerne, og at den ogsaa vil være tilstrækkelig til 
at forsvare, at der fremtidig holdes derpaa. 
Jeg vil endnu bemærke, at det ikke er saa for- 
skrcekkelig mange Aar siden, at Thendeloven af 
10de Mai 1854 udkom. Jeg har vel ikke selv 
læst Forhandlingerne derom, sinen jeg tvivler 


