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det- vil betragte en Afhcendelse af Martnorkir- 
kenstil Nedbrydelse som en Vandalisme, end 
med den ærede sidste -Taler. Under alle Om- 
stcendigljeder maatte Thinget dog vel kunne 
fordre, at dette Spørgsmaal blev gjort til 
Gjenstand for alvorlig Undersøgelse, inden man 
kom til et saadant Resultat. UIJeg haaber, at 
den ærede Minister ogsaa ved Forberedelsens af 
den Plan, hvorom der er Spørgsinaal, bestemt 
vil have det Formaal for Nie, som han selv 
antydede, at nemlig en forstandig Benyt- 
telse af Ruinen ikke bliver præjudieeret. Det 
er io nemlig klart, at»1nan kunde sælge saale- 
des bort af«Gruiitsenespaa alle Kanter tæt op 
til Ruinen og til saa frit Brug, at den derved 
allerede var forud dødsdøirit. Jeg forstaaer 
altsaa den ærede Minister i det Hele saaledes, 
at han ikke vil foregribe Noget i denne-Hen- 
seende« Iøvrigt beklaget jeg, at den høitærede 
Finantsmitiister ikke har kunnet være tilstede 
vedsdenne Sags Behandling; jeg« haaber, at 
hans Sygdomsforfald ikke er betænkeligt eller 
varigt, at det snart kan blive hævet, thi ellers 
anseer jeg det rigtignok for meget misligt at 
foretage denne Sag til-anden Behandling: Vel 
kan det gjerne være, at Finantsmitiisteren ikke 
vil være istand til at give os væsentlig andre 
Oplysninger-end saadanne, som vi til Nød 
selv kunne samle; men vi maae-dog, mener 
jeg,홢 af Finantsministerexi høre, om og hvor- 
vidt tilfredsstillende Oplysninger kunne gives. 
Det "Lovforskag,- der her foreligger, er, skjøndt 
det foreligger i den sædvanlige Form, formedelst 
den eiendommelige Baggrund, det iaar har, i 
en ganske særegen Grad utilfredsstillende Det 
er en billig Fordring, som hænger sammen med 
den constitiitionelke Statsordning i det Hele, 
at man betinielig faaer et oplysende Oversiag 
over det næftesAars Udgifter og Jndiægter; 
men: det-forekommer mig rigtignok, at et saa- 
dants oplysende Overslag i'hsi Grad savnes sor 
det tilkommende Finantsaaix Jeg vil idet-" 
mindste ikke idag gaae nærmere ind paa« den 
Side «af Sagennhvoromssganfke vist kun Fi- 
nantsministereit vil kunne udtale sig men - der 
er dog imidlertid en anden Eiendommelighed-i 
Situationen, som der kan være særlig Grund 
til at fremhæve, og« ligeoverfor tivilken de ærede 
Ministre, som her ere tilstede, idetmindste for en 

meget væsentlig Grad smaa være kaldedestils at 
udtale sig. sDer er nemlig den Særegenhed, 
«at medens nu den sædvanlige, jævne Finants- 
lov forisKongeriget er koinmeii til osxsoreligs 
ger der to Rigsdagen -vedkommende Lovforslag 
af indgribende finantsiel Betydning paa et san- 
det Sted. Der foreligger nemlig sfor Edei 
Første et«Forslag til-Een Skattelov. - Man 
pleier ikke at vedtage Finautsloven«førend man 
omtrent veed, hvor store· Jndtægterne ville blive, 
idetmindste ikke forsaavidt den Indtægt, hvorom 
der er«Spørgsmaal, er betydelig. Og betyde- 
lig maa da efter vore Forhold Een Jndtaegtkale 
desy naar den naaer op over en Million. 
Man pleier under saadanne Forhold« at vente 
med Finantslovens Undtagelse, indtil man ogsaa 
kan opsore Resultater afsde nye Skattelovespala 
Jndtasgtssidem Det er muligt, atsman ilan 
komme til det Resultat at vedtage .eiiiSkatt«e«- 
lov-uden riogetifkiinhelst Udtømmende-Forklaring 
om -dens Nødvendighed; inendetsierisdog ganske 
vist noget saa Ciendonitneligty hvis man saa- 
ledes kom til at erkjende dens Nødvendighed 
uden nogen fyldestgjørende Oplysning? «ats der 
dog idetmindste i saa Henseende ssbehoves nogen 

itirermere Forklaring. Der  er dernæst forelagt 
e t  andet Lovforslag, sont gaaer ud paa at홢b홢e- 
gjcere Bevilkingen««af en meget- betydelig Sum 
til et. overordentligt» Foretagende , nemlig« til« et 
Jernbane- og Havneanlceg. Det er niigisiili 
ikke klart, om Meningen er, hvis dette Lovforslag 
maatte- blive vedtaget, i  betydelig« Grad «at 
gjennemføre det inæste«sFinantsaarg J  saa 
Fald burde dette dog finde sin i Tal angivne 
Betegnelse paa Finantslovem Det forekommer 
mig, at der i ethvert Tilseeldexi ligesom med 
Hensyn til» hiin mulige betydelige Jndtcegtsforss 
øgelse, saaledes-søg med Hensyn til denne muL 
lige Udgiftsfoixdgelsek dog maatte: kunnergives 
nogen iiærmere Forklaring! af den hoitagtede 
Jndenrigsministetz som har sindbragt disse Lov- 
forslag paa et andet Sted; thi vel kan홢n1an nat'nr- 
ligviis ikke vide, «hverken홢om det ene ellerkdist 
andet Lovforskag vil blive vedtaget i detiiiiidet 
Things og heller ikke, hvilken Skjæbne-de ville 
faae«i dette, -men det er dogsklartx at"9iesi1l- 
taterne af begge, disse Lovsorslag ere eiodveiis 
dige Bestanddele af  selve det kongerigske "Fi- 
nant«soverslag, og der er derfor noget Meget 


