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Vedkommende, forsaavidt Kjøbstæderne angaaer, 
at bestemme, a t  de kunne indankes for Ami- 
manden, uden mindste Tilføining om, hvorledes 
Amtmanden skal forholde sig, om han har den 
endel ige  Afgjørelse ligesom Amtsraadet, osv. 
Man har derfor troet, at det kunde være hen- 
sigtsmæssigt at gjøre den foreslaaede Tilføi- 
ning, skjøndt det jo vel kan være, at selv om 
den ikke gjøres, Sagerne dog ville kunne gaae 
deres Gang. Den Mangel, der er ved hvad 
der i nævnte Henseende findes i Forslaget, er 
iøvrigt et yderligere Beviis paa, at det er en 
noget mislig Vei, som man er kommen ind 
paa, idet man har forandret Regjeringens op- 
rindelige Udkasts § 7, hvorefter Appellen skulde 
skee til Landvæfenscommissionen. Denne Vei 
er imidlertid bleven forladt i det andet Thing, 
og Udvalget har troet, at efterat Sagen var 
kommen saa vidt, vilde det ikke være rigtigt 
uden yderligere Anledning at foreslaae nogen 
Forandring med Hensyn til dette Hovedpunkh 
hvorimod man, som sagt, dog tillige har troet, 
at det vilde bøde noget paa Manglerne, naar 
der skete en Tilfoielse som den foreslaaede. 
At der, saafremt Forslaget under Nr. 8 ved- 
tages, maa komme til at staae »Kjøbstæderne« 
istedetfor ,,disse«, er en simpel Redactionsfor- 

« attdring. 
Hvad Z 8 angaaer, da findes der under 

Nr. 1 et Ændringsforslag, som efter Udvalgets 
Mening er af største Vigtighed for Lovens hele 
Betydning. Ligesom Z 1 betegner, hvilke Veie 
Lovens Bestemmelser kunne anvendes paa, og 
navnlig opgiver som et nødvendigt Kjendetegn, 
at disse Veie skulle være saadanne, hvortil 
Flere ere udelukkende berettigede, saaledes 
indeholder § 8 Bestemmelserne om, hvorledes 
der skal forholdes, naar der under Sagen op- 
staaer egentlige Retsspørgsmaal, men iblandt 
disse findes ikke et af de allervæsentligste, 
nemlig Spørgsmaalet om, hvorvidt de Veie, 
som det paagjælder, henhøre iblandt dem, hvor- 
paa Loven kan anvendes. Gjøres der nu Intet 
for at rette denne formeentlige Mangel noget, 
vil det have til Følge, at Loven i mangfoldige 
Tilfælde, hvor det er Hensigten, at den skal og 
bør anvendes, dog ikke kommer til Anvendelse, 
idet Sogneforstanderskaberne paa mange Steder, 
naar der gjøres alvorlige Indsigelse imod, at 

Veien har Eharacteren ,,udelukkeeide«, ville finde 
sig foranledigede til aldeles at opgives Sagen, 
hvorimod en saadan Indsigelse, naar Ændrings- 
forflaget Nr. 1 antages, ikke kan have-andet tilfølge, 
end atSognesorstanderskabetforelægger de Ved- 
kommende en Frist, inden hvilken de skulde gjøre 
Retssporgsniaalet anhængigt for Domstolene, 
og naar denne Frist oversiddes, uden videre 
fremme Sagen. Udvalget har derfor anseet 
dette Forslag for at være særdeles vigtigt, og 
jeg skal ikke nægte, at »jeg meget vilde beklage, 
om noget Saadant ikke kom ind i Loven; jeg 
troer, at denne da vilde tabe den allerstørste 
Deel af sin Betydning, og dette vilde være« 
saare uheldigt, da der er mange Tilfælde, hvor 
den behøves. - 

Mndringsforslaget under Nr. «2 er blot en 
simpel Redactionssorandring Det forekommer 
mig nemlig, at naar man vil gjøreHenviisning, 
er der den samme Føie til at henvise til § 3 
som til §4  og §7. »Bedømmelsen af Forslaget 
Nr.3 beroer ligefrem paa, om Nr. 1 vedtages; 
thi hvis dette Sidste vedtages, er,, en Til- 
foining som den, der er foreslaaet under Nr. 
3, ligefrem nødvendig. Til ,§.9.er foreslaaet 
en Forandring, som naturligviis er af mindre 
Vigtighed; den gaaer ud paa at udslette nogle 
Ord, der synes at være komne ind og staae 
som aldeles overflødige. 

Til disse Bemærkninger skal jeg indskrænke 
mig og overlader dermed Sagen til det høie 
Things Raadighed. 

J U e l - V i n d - F r i j s :  Skjøndt Udsigterne 
for Udvalgets Ændringsforslag ,unægtelig ikke 
ere meget lovende, skal jeg dog tillade mig 
med et Par Ord at anbefale enkelte af dem. 
De Ændringsforslag, som ere foreslaaede af 
Udvalget saavel under dette Afsnit som under 
det Afsnit, der var under Forhandling i et 
tidligere Møde, ere jo tildeels Redactionsfow 
andringer, eller i alt Fald dog as mindre gjen- 
nemgribende Betydning, men dog saadanne, 
som efter Udvalgets Formenittg vilde lette Lo- 
vens Gjennemførelse, og navnlig tydeliggjøre 
Loven; og at Love ere tydelige, er Noget, som 
jeg maa ansee for overordentlig nødvendigt, 
især hvor deres Udførelse er overladt til mange 
forskjellige Personer, hvilket jo vil være Til» 


