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October 1848, var det ærede Medlem tilstede
som Minister, og at han forelagde tilligemed de

øvrige Minister Udkastet til »Danmarks Riges
Grundlov«, der afskaffede Enevoldsmagten.
(Tscherning: Ja, efter Kongens Ordret).
Det ærede Medlem har altsaa efter min An-

skuelse stillet sig under Kongekovens §26 i

Perioden, som gaaer fra den 23de October
1848 til den ste Juni 1849. «

Formanden: Jeg maa dog gjøre det

ærede Medlem opmærksom paa, at det er ikke

Gjenstand for Forhandlingetne, hvorledes en-

kelte Medlemmer have stillet sig til forskjellige
Begivenheder, og jeg maatte meget ønske, at

man ikke giver Discussionen en saadan Retning.

Kleinx Naar jeg talte imod Forslaget
under Nr. 53, der er stillet af det ærede Med-

lem for Holbæk Amts 2den Valgkreds (chher-
ning), var dette aldeles ikke, saaledes som han
bemærkede, begrundet i, at jeg nærede Frygt for,
at man skulde kunne blive straffet for Letsindig-
hed efter dette Forslag. Hans Udtalelse i saa
Henseende maa beroe paa en feilagtig Opfattelse,
idet nogle Ord, jeg antydede om, at letsindig
Adfærd kunde blive straffet, slet ikke stode i For-
bindelse med Forslaget under Nr.53 men med

det nu tilbagetagne Ændringsforslag under Nr.
54. Med Hensyn til Forslaget under Nr. 53

udtalte jeg mig tvertimod derhen, at det efter
min Formening praktisk slet ikke vilde føre
til noget forskjelligt Resultat, hvad enten man

vilde vedtage dette Forslag eller beholde Ud-

kastets § 73. Naar jeg altsaa har talt imod

Forslaget under Nr. 53, kan dette ikke være

begrundet i, at jeg frygter for, at der af dets

Vedtagelse skulde flyde for haardsze Følger af
letsindig Adfærd. Derimod maa jeg tilstaae,
at det er mig übegribeligt, hvorledes det ærede

Medlem for Svendborg Amts 6te Valgkreds
(J. A. Hansen) af, hvad jeg har anført imod

dette LEndringsforslag kan udlede, hvad han
deraf har villet udlede. Han har gjort gjæl-
dende, og det førstnævnte ærede Medlem slut-
tede sig dertil, at af hvad jeg havde bemærket

om Oprindelsen til den tidligere § 79, der

svarer til Forslaget under Nr. 58, skulde det

fremgaae, atßestemmelsen oprindelig var frem-

»kommen som en Tendentsparagraph, og han
»var endogsaa saa god at tilføie, at den var frem-
kommen som en Tendeutsparagraph for at

iramme politiske Modstandere, men at

sman nu, da man ikke kunde ramme disse, og

lda man frygtede for, at maaskee politiske Ven-
ner skulde blive rammede deraf, meente, at

IParagraphen burde udgaae. Jeg maa tilstaae,
iat det har forbauset mig meget, hvad det ærede

sMedlem i denne Retning har anført. For det

Første gav mit tidligere Foredrag slet ikke An-

«ledning dertil, og for detAndet vilde det ærede

sMedlem, hvad han havde al Opfordring til,
naar han overhovedet vilde tale om denne

Gjenstand, i Motiverne til den tidligere § 79

shave kunnet saae fuldstændig Oplysning om,
hvad det var for Forhold, man, da Bestem-
melsen blev indsat, havde for Øie De For-
hold, som man da havde for Øie, vare de op-
rørske Forsamlinger, der havde fundet Sted i

Sydslesvig samtidig med Mødet i Rendsborg,
hvor der holdtes Taler til Gunst for Wilhelm
Erobreren og meget Mere. Det forekommer
mig høist besynderligt at ville tale om, at en

Paragraph, der blev sat indfor at ramme slige
oprørskeßestræbelser, skulde være en Tendents-
paragraph, der sigtede til at ramme politiske
Modstandere; thi skulde man være enig om

Noget, da maatte alle Danske vel være enige
om at betragte slige Agitatiouer som oprørske,
og med Hensyn til dem, der udførte dem, kunde

der saaledes ikke være Tale om, at kun enkelte
Partier skulde kunne betragte dem som politiske
Modstandere. Det er overhovedet en besyn-
derlig Misforstaaelse al denne Talen om »Den-
dentsparagraph«. Jeg har gjentagende udtrykte-
lig udtalt, at Commissionen har været af den

Mening, at Bestemmelsen ikke behøvedes, at, selv
om man ikke optog en saadan Bestemmelse,
vilde man ved Hjælp af andre Bestemmelser i

Udkastet p r a c t i sk kunne kommetil det selvsamme
Resultat, men at man, da det viste sig, at der

var Forhold tilstede af) en saadan Beskaffenhed,
at der var Anledning til at skjænke dem en

sætlig Opmærksomhed, fandt det praetisk hen-
sigtsmæssigt at indsætte Bestemmelsen , skjøndt
det i og for sig iike kunde ansees for nødven-
digt. Jeg maa tillade mig at gjøre det ærede
Medlem opmærksom paa, at dette Hensyn til,


