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Lempelser og Lettelser, og jeg troer saaledes,
at der var ikke eet .af de Punkter, som det

ærede Medlem fremhævede imod Forslaget, der

havde nogen saadan Betydning, at det kunde

svække dets Antagelighed. —— Detærede Medlem

sagde endvidere, at det forekom ham, at de to

Betegnelser, der ere brugte i §§ 215 og 217,
vare saa klart og bestemt adskilte fra hinanden,
at der ikke derom kunde gjøre sig noget Skjøn

gjældende fra Dommerens Side, men herved
skal jeg gjøre opmærksom paa, at naar deriden ene

Paragraph staaer »Handlinger, der vilde gjøre
ham uværdig til Medborgeres Agtelse«, og i,

den anden: »Sigtelser, der maa nedsætte den

Angrebnes borgerlige Agtelse-C forekommer det

mig, at der ingenlunde er en saa klar«og be-

stemt Adskillelse imellem de to Arter af For-

brydelse, at man kan sige, at der ikke kan gjøre

sig noget Skjøn gjældende fra Dommerens Side.

Den, der virkelig nedsættes i sine Medborgeres

Agtelse, er allerede derved til en vis Grad

uværdig til deres Agtelse, og naar der altsaa

kun fremkommer et Mere eller Mindre, ere

Paragrapherne ingenlunde paa den Maade ad-

skilte fra hinanden, at man med det ærede

Medlem for Kjøbenhavns Iste Valgkreds
(C. Rimestad) kan sige, sat der ikke er

noget « Spillerum for Dommerens Skjøn
med Hensyn til om det skulle henføre For-

nærmelser enten til den ene eller til den anden

as de nævnteParagrapher. Det er altsaamin
Mening, at »det subjective Skjøn i disse Til-

fælde kommer til at gjøre sig i høi Grad gjæl-
dende hos Dommerne, uden at man derfor i

mindste Maade kan beskylde dem for nogen

Uretfærdighed, hvis de komme til et.forskjel,ligt
Resultat, og det kan nlan»saameget mindre,

som vi maae hnske paa, at flere af vore Dom-

stole ere Samlinger af Mænd, der hver især kunne

have deres berettigede Jndtvidualitet, som med

Nødvendighed fører dem til at skjønne forskjel-

ligt. Her maa altsaa være i høi Grad sub-

jectin Skjøn tilstede, men at det. ogsaa er til-

stede med Hensyn til Forbrydelsernes Straf-
barhed er heller ikke svækket ved, hvad det

ærede Medlem anførte, idet de to.forskjellige
Arter af Forbrydelser ilke ere skarpt afsondrede

fra hinanden, fog Hensigten ogsaa der maa kunne

komme i Betragtning Naar dette er Tilsæl-

fældet, er det imidlertid det Samme som at

sige, at det subjective Moncent i Fornærmel-

sen har fin Betydning og vil have en afgjør-
rende Indflydelse paa Dommerens Skjøn om,

hvorvidt den skal henføres til den ene eller til

den anden Art as de paagjældende Forbrydel-
ser, og jeg troer derfor, at, saalænge vi ikke

have en bestemt Fortegnelse over, hvilke For-

nærmelser der skulle høre til de værre, og hvilke

der skulle høre til den mildere Slags —- en

Fortegnelse, som jeg indromtnerj det vilde være

meget vanskeligt at forsatte ——·, kan man ikke

sige, at det subjective Monient ikke har sin Be-

tydning hos Dommerne med Hensyn til Be-

dømmelsen as Fornærmelsen.

s Klein: Det beroer paa en Vildfarelse,
lhvad det ærede Medlem nu i Slutningen af
Isit Foredrag anførte til Forsvar for det Æn-

ldringsforslag, han har været med at stille under

sNr 24. Hvis jeg ikke har misforstaaet ham,
saa er hans Raifonnement«dette, at der ikke

skulde være nogen stor Fare ved at vedtage

IÆndringsforslagey fordi der er aabnet tilstrække-

lig Adgang for en mildere Bedømmelse af

Ærekræukelsen ifølge den Maade, hvorpaa HH
.215 og 217 ere affattede. For yderligere at

«godtgjøre dette, anførte-han, at Hensigten, det

ssnbjective Moment, naturligviis kunde være

»forskjellig, og at dette maatte tages i Betragt-

sning afDomstolene ved at afgjøre, hvorvidt
Forbrydelsen skulde henføres enten til den

lene«eller til den anden Kategori af de i de

»to Paragrapher omhandledeÆreforbrydelser.
sJeg troer ikke- at have misforstaaet den ærede
sTaler, naar jeg har opfattet hans Udtalelse paa
idenne Maade; men det forholder sig ikke saa-

sledes. Y Forbryderens Hensigt eller det subjec-
,tive Moment maa og skal ganske vist tages i
ißetragtning af Dommeren ved Afgjørelsen af,
som en større eller mindre Grad. af Straf skal
sramme Forbryderen for den objective Retslreem

lkelse, hvori han har-gjort sig- skyldig; men om

kHandlingen skal henføres under den ene eller

den anden af Straffebestemmelserne, beroer paa

lGjerningens objective Beslaffenhed..
lDet beroer paa Gjerningens egen Beskaffenhed,.
om den skal henføres under »§ 215 eller under
I 217; anen naar det efter den objective Be-,


