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Regler for denne Næring; men muligviis er

der Andet, med Hensyn til hvilket det Samme
kunde være ønskeligt, hvorfor jeg har givet det

andet Punktum en mere almindelig Form, saa-
ledes at det ogsaa, om der var Anledning der-

til, kunde anvendes«paa andre Næringsveie.
Som det vil sees, gaaer det aldeles ikke ud

paa at foreskrive Noget nn, men kun paa at

give en Bemyndigelse for Jndenrigsministeriet
til at gjøre Noget, som jeg mener er en Und-

tagelse fra Næringsloven, og som dette Mini-

sterium ikke uden en saadan Bemyndigelse vilde

være berettiget til. Dernæst er det ogsaa me-

get ønskeligt, at der,, paa Grund af den store
Udvidelse, som Droschke- og Omnibusbefordrine
gen har faaet i Kjøbenhavn; og som væsentlig
gaaer til Frederiksberg, i den Henseende kunde

tilveiebringes en Lighed, Noget, som maa-

skee vanskeligt vil kunne tilveiebringes, naar

det ikke udtrykkeligt er hjemlet i en Lov.

Det er nemlig saa, at Loven om Politiets
Ordning for Kjøbenhavn har givet Justitsmini-
steren en Bemyndigelse til at træffe Bestem-
melser, som vistnok ogsaa maae ramme denne

Næring nemlig Befordringsnæringen: men jeg
veed ikke, at der med Hensyn til noget Sted

udenforL Kjøbenhavn vilde være en saadan
Hjemmel for Ministeren, og -jeg har derfor
troet, at det kunde være ønskeligt, at en saadan
blev given. Jeg antager ikke, at der, efter den

Affattelse, som denne- Paragraph har faaet,
skulde være nogen Vanskelighed ved i det Hele
taget at tiltræde den. »’ »

Med Hensyn til de særligt stillede Æn-

dringsforslag er der allerede anført det For-

nødne af Udvalgets Ordfør«er; jeg skal kun med

Hensyn til det Ændringsforslag, der gaaer ud

paa en Forandring ißygningsloven,« tilføie, at

jeg ikke veed rettere, end at Bygningsloven i

Kjøbenhavn opfattes aldeles paa samme Maade,
som jeg hører, at den tilsvarende Lov er ble-

ven opfattet paa Frederiksberg, nemlig, at den

forbyder for Fremtiden at benytte saavel Kjæl-
dere i nye Bygninger som Kjældere i ældre

Bygninger, der ikke have den fornødne Jnd-

retning, ogsaa til Udsalgssteder.

Thurahx Det forholder sig ganske rig-
tigt, som det ærede Medlem for Kjøbenhavns

Amts Iste Valgkreds (Hall) gjorde opmærksom
paa, at det tindereendringsforslag , jeg har til-
ladt mig at stille til den af Udvalget foreslaaede
§ 3, i Formen er urigtig, idet jeg har forud-
sat, at Byggeloven for Kjøbenhavn cif 17d’e

Marts 1856 skulde være udstrakt til Frederiks-
berg, hvorimod Frederiksberg Cotnmune virke--

lig har faaet en særegen Byggelov, der væsent-
lig indeholder de samme Bestemmelser, som
Bhggeloven for Kjøbenhavn Imidlertid maa

jeg paa det Bestemteste fastholde selve Gjen-
standen for Ændringsforslaget, saameget mere,

som vi have hørt af den ærede forrige Taler,
at Opfattelsen er saaledes

,
at Bestemmelserne

i §§ 68 og 69 as Byggeloven for Kjøbenhavn
og «af § 7 af Byggeloven for Frederiksberg
medføre, at Kjælderleiligheder ligesaa lidt kunne

tages i Brug til Udsalgssteder som til Beboel-

sesleiligheder. Dette er en meget streng Be-

stemmelse, som vil ramme Eiendomme ufor-
holdsmæssig haardt. Vi forhandle jo nemlig
her en Næringsfrihedslov, der omfatter etDi-

striet, som gaaer videre, end Omraadet for
Bygningslovemsor Frederiksberg af 1858.
Det forekommer mig derfor, at hvis denne

Lov blev vedtagen, saa vilde der opstaae en

Forskjellighed i de Rettigheder, som Huuseierne
Eville faae til at indrette Boutiker inældere
leiligheder, og det er en Bestemmelse, som jeg
fra det sanitaire Hensyn betragtet maa ansee

for mindre væsentlig En saadan Indskrænk-
ning vilde hvile paa de Eiere, hvis Eiendomme

laae indenfor Omraadet af Bygningsloven for
1858 for Frederiksberg, medens alle de Eiere,
hvis Eiendomme laae udenfor denne Lovs Om-

raade, vilde kunne indrette deres Kjældere baade

til Beboelsesleiligheder "og til «U»dsalgs"steder.
Hvad Beboelsesleiligheder angaaer, da bør det

sanitaire Hensyn vistnok være en Hovedsag for
Rigsdagen, og« i saa Henseende troer jeg ikke,
man burde fravige Bestemmelserne i §7 i Lo-

ven af 12te Januar 1858,« at Beboetsesleilig-
heder, det vil sige saadanne Leiligheder, der

bruges til Ophold Dag og Nat, ikke for Frem-
tiden burde tillades at indrettes i Kjælder-·
Etager; men det, jeg tilsigter, nemlig at Ud-

salgssteder for Fremtiden kunne indrettes i

Kjældere, forekommer-« mig at være et Billig-
hedshensyn, et Lighedsprincips Gjennemforelse,


