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2) Subsidiairi:

.J § 2, 4de«Linie, udgaae Ordene: »gjens
nem Samme«.

J samme Paragraphs ste Linie forandres
Ordene:

»Stiftets Biskop« til »Stistsøvrigheden«.

Resten af Parasgraphem »Finder Biskop-
pen .«

. . i § 1 er fastsat« ndgaaer, og istedet
derfor sættes:

« »Finder denne, at’ det Ansogte bør bevilges,
da meddeles dem Tilladelse til at benytte deres

Sognekirke til en saadan Altergang et vist
Antal Gange om Aaret. Denne Tilladelse
meddeles mindst for et Aar. Asslaaer Stifte-
øvrigheden Begjæringen, kunne Vedkommende

fordre en Afgjørelse af Spørgsmaalet af Mi-

nisteriet for Kirke- og Underviisningsvæsenet.
Med Hensyn til Tiden for denne Afbenyttelse
as Kirken gjælde de i denne Lovs § 1 fastsatte
Bestemmelser.«

« Samtlige Lovforslagets Paragrapher tillige-
med dets Titel, de stillede Ændringsforslag,
og" Spørgsmaalet om Sagens Overgang til

3die Behandling sattes under Eet under

Forhandling. « «

Formandem Jeg skat med Hensyn ut
det priueipale Forslag bemærke, at den Deel

af samme, som«vedrører § 1, vil blive afstemt
først, og saasremt denne Deel maatte blive

vedtagen, vil Afstemningen over det subfidiaire
Forslag felvfdlgelig bortfalde; derefter vil der

da være at stemme over Lovforflagets § 2 i
dets uforandrede Skikkelse, hvorved da de Med-
lemmer, der ønske atlstemme for den anden

Deel af»det prineipale Forslag, altsaa maae

stemme imod Paragraphen. ) » —

Mollert Da jeg har været med til at

stille Ændringsforflag, skylder »jeg maaskee det

høie Thing nærmere Oplysning, eftersom jeg
ved Sagens første Behandling udtalte, at jeg
antog det for tvivlsomt, om det overhovedet
turde være heldigt at lade Lovforslaget nyde
Fremme. Det har imidlertid viist sig, at ad-

skillige ærede Medlemmer, hvis religieuse Fø-

lelse jeg er overbeviist om er— meget levende,
have anseet det for rigtigt at lade Loven nyde
Fremme, at Folk, sont have staaet paa samme
Standpunkt, som jeg stod paa, da jeg-udtalte
min Tvivl om, hvorvidt- det var heldigt-Tak
lade Loven nyde Fremme-, have forandret Att-

sknelse og Etroet, ats det vilde være rig-
tigt, at dett kom«frent; da det, som sagt,
er Folk, som jeg er overbeviist om' have en

meget levende religieus Følelse, har jeg
ogsaa troet at burde forandre min Au-

skuelse og har derfor tilligemed de nævnte

Medlemmer tilladt mig at stille Ændrings-
forslagene. —— Det principalesForslag gaaer,
som man vil see, ud paa, at Altergang skulde
ligesom de andre i § 1 nævnte kirkelige Han-
dlinger kunne foretages i Sognekirken, uden

at man dertil behøvede sat søge nogen Bevil-

ling, uden at det skulde betragtes som en

Naadessag. For mig har det altid staaet som
noget aldeles Übegribeligt, hvorfor man har
udskudt Altergang som Noget, der kun ad Naa-
dens Vei-kunde tilstedes foretaget i Sognekir-
ken. Jeg troer at have hørt, at det skulde
være, fordi man frygtede for Misbrug i saa
Henseende; men hvad er det for Misbrug,
man i saa Henseende kan befrygte? Troer man

da virkelig, at Mennesker, hos hvem den

religieuse Sands er vakt — og man tør vel
nok sige, at de Medlemmer, der have løst
Sognebaaudet, kun ere saadanne, hos hvem
den religieuse Sands er vakt ——» ville benytte
Alterens Sarramente saaledes, at Misbrug op-
staaer? Jeg veed jo vel, at man har sagt, at
det naturligviis ikke er Alterens Sacramente,
man vil misbruge, men at man vil benytte det

sont et Slags Agitationsmiddel for at bringe
Folk til at forlade Sognepræsten, eller noget
Lignende. Denne Indvending har imidlertid

for mig aldeles ingen Betydning; jeg troer slet
ikke, at der ligger nogen Sandhed deri. Deri-
mod maa jeg sige, at det har stødt mig over-

maade meget, at ide Medlemmer, der have løst
Sognebaandet, skulde søge ad Naadens Vei at
kunne benyttes Sognekirken«—— naar der over-

hovedet skal være Spørgsmaal om, at de skulle
kunne benytte den »- til Altergangz thi Alte-
rens Saeramente er et as de Naademidler,
hvortil den Christne trænger i det virkeligerim


