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B o i s e n :  Jeg har været med til at stille; 
dette Ændringssorslag, uagtet jeg ikke har no-  
get Haab otte, at «det vil blive vedtaget her i 
Salen, thi Zjeg kan ingenlunde: allerkjeude, hvad 
der«blev sagt as det ærede Medlem for KjoTs 
benhavtls 1ste ValgkredS (C. Rkinliestadj at det 
skulde pcere overflødigt et stille Ændringsforslag, 
fordi det er en»extraordinair Behandling af 
Griindlovssagen; thi foruden det, at Forslaget 
kunde blive vedtaget, er der et andet Hensyn, 
vi kuiute tage, nemlig, at vi«vi«lle vise, hvorfor 
vi ste«·nll«ne imod «de«ie «foreliggend«e Sag,  at det 
er, fljldi vi shgve Ynstets om a t  gjennemføre 
Grundloven f 5 t e «  uforandret. Dersom 
vi blot sagde vo»rts,,Nei«»«, havde vi dermed ikke 
antydet Grunden, hvorfor vi ikke kunde gaae 
ind paa det soreliggiendie Udkast, men dette 
gives der os Leilighed til ved Æ»ndringsforsla«7 
get. Jeg har ogsaa stillet; dette Forslag, fordi 
jeg lever i'det Haab, at den Tid skal komme, 
da det skal» blive Inuligt Zat faae den gamle 
Jglnigrnndlov tilbage igjen: Jeg har det Haab 
til Fremtiden, at det? engang kan komme som 
et Held midt i alt vort Held 홢- og ikke som 
»cl Held midt i alt vort kuhcld« 홢, ccts kvelucme 
faae Grundloven og degnfalnlindelige Valgret 
tilbage igjen. Jeg  har  navnlig dette! Haab, 
fordi jeg troer, at «d«en opvoxe3nde«Slaegt, der, 
har levet under Frihed«og«Lighe«d, vil vide at; 
gjenllemforeYhivcid den iluvcerende Slægt svigs j 
ter. Jeg har ikke villet støtte andre Ændrings- 
forslagsnd netop det ene: Tilbagesnrelsen as 
Junigrundlovem saaledes som vi have faaet den 
af Kong Frederik den Shvendesvg det har jeg 
netop gjort, fordi jeg troer, at det vil være-I 
Fremtiden-S Maal at strcebe derefter, selv om; 
der muligviis kan gaae nogen Tid hen, inden! 
det vil lykkes. Niit Standpunkt i deknne«»Sag, 
som jeg dog ganske korteli·«g vilberore", er imid- 
lertid dette, at jeg under en vis Forudsætning! 
kunde lade mig szbeviege til at sige Ja til deti 
soreliggetide Udkast, fordi» jeg nok; seer, at Vei- 
en til den uforandrede Junigrundlov «bliver 
kortere ved) at vedtage dette Udkast, end ad den 
andet: Vei,«soln er bleven paaviish at vi nem- 

lig 3 Gange skulde gaae til Rigsdagen og 1 
Gang til Rigsraadet. Det er klart, at naar 
vi vedtage dette Udkast, have vi eu lettere«og 
hurtigere Vei»til« Gjennemforelsen af Juni- 
gruiidloven»idet vi da kun 2 Gange 홢 i Hele,- 
hold til den sidste Paragraph, jeg troer det er 
§ 95, 홢- behohe at gaae til den Repiwsentak 
tion, som ved dette Udkast bliver vedtagen, me- 
dens vi deriniod ad den anden Veiskulle gaae 
til begge Nepræsenta»t»ioneej men, hvorfor jeg 
alligevel 1iiaa«sige« Nei, ligger deri,. at jeg ikke 
har kunnet forstaaekden Sætning» der er an- 
fort til Grund for« at gaae ind paa dette Ud- 
kast, nemlig, at begge de Repræsentationer, vi 
have, ere lige berettigede og lige lovlige. 
Jeg- vogter mig for attsige, i at Rigsraadet er 
ulovligt; thi jeg er ilkesJllrist i den Forstand, 
men jeg veed saa Meget, at der er Jurister, der 
have opkastet Tvivl om, hvorvidt Rigsraadet er 
lovligt eller ikke, og at der er Mænd, der lige- 
saavel som det »cere«de«Medle1n for Kjøbenhavns 
5te Valgkreds (Bille)z have taget jnridisk Em- 
bedsexamen, som«häve ertlæret, at de ikke for- 
staae Rigsraadets Lovlighed Dersom den Sæt- 
ning kunde blive mig klar, at begge Repræsen- 
tationerk ere lige lovlige, forekommer det mig, 
de« mit Standpunkt vilde. blive forandret, , og jeg 
vilde kunnesgaae ind paa det nærværende Ud- 
kast»»isHxagb « om derved lettere at faaeJJunk 
grundloven gjennemfortz »men dersom det ikke 
bliver gjort klart, a t  den Sætning ere rigtig, 
maa jeg sige«,,SJ»tei« . 홢  » " 

,F«o»t3ttxrindejzt«t": Jeg iknaa«»gje»l1tage«, at ærede 
Medletnnterftnaae her i jSglen tilbageholde de 
Tvivl, de ulaatte have i saa Henseende, og at 
kun Anerkjendelsell af Rigsraadets lovlige Be- 
staaen her kan udtales. « » « » 

« B o i s e n ;  "Maa jeg svare dertil, at jeg 
ikke nogensinde har sagt, at jeg ikke anerkjendte 
Sliigzsraadets Lovlighed, men at jeg blot har 
sagt, at jeg gjerne vil have den Sag gjort saa 
forstaaelig som muligt, af Hensyn til den store 
Deel af Befoltniugeeu som ikke forstaaer Sagen 
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