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en Bestemmelse angaaende disse Grunde, dsl: 
muligviis kunde gribe forstyrrende ind i Pla- 
nerne angaaende Forbindelsesbanens Udstikning 
At indscette den Bestemmelse, jeg her har fore- 
slaaet, medfører jo naturligviis ingensonthelst 
Udgifter for Statskassen, thi det er kun til 
Hovedadgangene til Byen og til Tvcergadetn 
at der skal exproprieres af Staten, men selv- 
følgelig ikke til den ncevnte Forbindelsesbane. 
Til denne Forbindelsesbane vil der ifølge en 
anden Lov blive givet et privat Selskab Con- 
cession, men der forlanges kun ved dette Æn- 
dringsforslag at den skal afstikkes, inden Taxa- 
iionen skeer, for at ikke de to Foretagender 
skulle gribe forstyrrende ind i hinanden. 홢홢홢- 
Hvad Forslaget under Nr. 3 angaaer, da er 
det ligesom Nr. 1 et formelt Forslag, men 
igjen væsentligt dicteret deraf, at det ikke er 
forekommet mig, at Udvalgets Fleertals Affat- 
telse var ganske correct. J  Regjeringens For- 
slag til Z 2 er der givet Taxationscommissiw 
nen det Hverv, at den skal fastsætte Ved er- 
laget ,  hvorfor Jndskrcenkningerne skulle kunne 
afløses; ifølge Udvalgets Forslag bliver der 
derimod givet Taxationscommissionen en anden 
Opgave; der bliver givet et andet Grundlag 
for Virksomheden, den skal kun taxere den 
Bærd i fo rbø ie l se ,  som Grundene vilde faae 
ved Jndskrænkningernes Aflosningz Vederlaget 
derimod er efter Udvalgets Forslag bestemt al- 
deles fast og eens for alle Grunde, nemlig som 
Halvdelen afVærdiforhøielsem Disse to Ting 
har Udvalgets Fleertal sammenblandet paa flere 
Steder af sit Forslag. Det forekommer mig, 
at man burde holde dem reent ude fra hinan- 
den, saa at det fremgaaer klart, at Taxations- 
commissionen kun har med een Ting at bestille, 
nemlig med Værdiforhøielsen; Vederlaget der- 
imod skal den ikke afgive et Skjon over, saa- 

kledes som efter Regjeringens Forslag, men 
Vederlaget vil fremkomme ved en simpel D i -  
vision med 2. Denne Jndscettelse af et nyt 
Grundlag i Regjeringens gamle Form har 
ogsaa niedfort nogle forunderlige Udtryk i Ud- 
valgets Forslag. Naar det saaledes i § 2  
først hedder om Vederlaget: ,,Dette bliver for 
hver Grund at bestemme i Forhold til Værdi« 
forhøielsen« og dernæst i det følgende Punk- s 
tumx ,,Vederlaget til Statskassen anscettes til! 

50 pCt af Vcerdiforhøielfen«, skulde man-troe, 
at der maatte være tilsigtet Noget med denne 

Gjentagelse af, hvorledes Vederlaget anscettes; 
men der tilsigtes Jntetsotnhelst Der skulde 
blot have staaet strax i 2det Punktum: ,,Dette 
bliver for hver Grund at bestemme til 50 pCt. 
af Værdiforhøielsen« og saa kunde Bestemmel- 
sen i det følgende Punktum reent have været 
undgaaet. Disse fornieetttligt mindre correcte 
Udtryk har jeg meent at rette ved mine For- 
slag, og i Forbindelse dermed har jeg givet 
hele s 2, første Stykke, en Affattelse, som efter 
min Opfattelse er klarere og strax ved første 
Øiekast lettere forstaaelig. J  Forbindelse der- 
med har jeg forandret sidste Punktum af an- 
det Stykke, idet der staaer Tale om en Om- 
taxatiom som i Virkeligheden ikke er nogen 
»Onktaxation«, da Taxationssummen skal være 
accurat den samme; det er kun en ny For- 
deling af den tidligere fastsatte Taxationsfunn 
홢- Forslaget under Nr. 4 er kun en Gjens 
tagelse af Nr. 2, stillet for det Tilfælde, at 
Nr. 3 bliver forkastet. 홢홢- «At der under Nr.5 
er foreslaaet, at der istedetfor de første Ord i 
Z 2, 3die Stykke, 1ste Lllietnbruttn »Det ved 
Taxationen fastsatte Vederlag« skal sættes: 
»Vederlaget for Jndskrænkningernes Afløsning« 
er kun en simpel Følge af, at Taxationssuttis 
men jo, som jeg har omtalt, efter Udvalgets 
Fleertals Jndstillitig ikke har Noget at bestille 
med at fastsætte Vederlaget, som der er givet 

len aldeles bestemt Faftscettelse af i selve Lov- 
udkastet, men kun har at bestille med Værdi» 
forhttielsens Ansættelse. 

J  Lovudkastets Z 7 havde Regjeringen fore- 
slaaet, at der for den fremtidige Bebyggelse og 
øvrige Ansvendelse af det der omtalte Terrain 
skulde gives en Plan af Kongen, efterat Com- 
nmnalbestyrelseti var hørt derover. Dette havde 
sin berettigede og nødvendige Plads i Regje- 
ringens Udkast, men efterat Udvalgets Fleertal 
ganske har forandret Lovens Grundlag, idet 
Regjeringen nemlig ikke skal bemyndiges til at 
udstykke Grundene til Bebyggelse og Anvendelse, 
men disse skulde søges afhændede under Eet til« 
Contmunety forekommer det mig, at Bestem- 
melsen i det 1ste Punktum i Z 7 bliver alde- 
les overflødig, og som overflødig ogsaa skadelig. 
Jeg foreslaaer derfor, at dette første Punktum 


