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gjort denne Jndstilling fordi vi meente, at 
man burde have underføgt Skibet med større 
Omhyggelighed, inden Reparationen blev paa- 
begyndt, hvortil der havde været saameget 
større Opfordring, da man i selve Rigsraadets 
Udvalgsbetænkning havde opkastet det Spørgs- 
maal, om det ikke i Grunden var meget bedre 
at bygge et heelt nyt Skib end at reparere 
dette. At Rigsraadets Finantsudvalg har havt? 
god Grund til denne Yttring, fremgaaer af, at det 
oprindelige Overslag til Udgifterne var 10,000 
Rd., medens Skibets Reparation har kostet 
20,257 Rd. 89 ß. 홢홢홢 Dette er i Korthed, 
hvad jeg troede idetmindste strax at burde 
meddele. 

Da ikke Flere begjærede Ordet, var For- 
handlingen sluttet. 

Udvalge ts  samtl ige J n d f t i l l i n g e r s  
홢  Till. L., Spd 홢  i(! 

vedtoges  uden Afstemning. s 
i 

Derefter sattes S a g e n s  O v e r g a n g  til;  
2den og  s id s t e  B e h a n d l i n g  under Af- 
stemning, hvorved der først afgaves 49 Stem-s 
mer derfor og ingen imod. Ved et derpaa 
foretaget Navneopraab blev den, som neden-s 
staaende Liste viser, eenstemmig v e d t a g e n  
med 54 Stemmer. 홢 

J a :  

Zahle; Aaberg; Adler; Albertfen; Anderse- 
sen, J . ;  Andersen, N. (Odense Amts 3die); 
Buk; Barsod; Berg; Brix; Bærtelsen; 
Clausagerx Dam; Dinesen; Fallesen; 
Fonnesbech; Gud; Hansen, A. C ;  Hansen, 
I .  A.; Hansen, N.; Holm; Høgsbro; Jene 
sen, Chr.; Jensen, H.; Jensen, Jens; Jensen, 

Vi) J  de opførte Jndftillinger ere følgende Ucors 
reetheder indlobnex J  2den og 6te Jndstilling 
staaer »Vedkommende Statsregttslabet §«, iste- 
detfor »Vedkommende Statsregnskabets W« i 
Sie Jndstilling staaer »Vedkommende Stats- 
revisionens § 12«, istedetfor »Vedkomtnende 
Statsregnskabets S t2«z og i 9de Jndstilling 
staaer »Vedkommende Statsregnskabet S as, 
II., Conto A. h«, istedetfor »Vedkommende 
Statsregnskabets S 13, II. A. b.« 

Jorgenz Jensen, L.; Jensen, N.; Kjcerz 
Kiihnel; Leth; Lunddahlz Madsen; Nielsen, 
A.; Nielsen, N.; Nielsen, P. ;  Nyholm, O. C.; 
Olsen, P. S.; Pedersen, M.; Petersen, C.; 
Petersen, H. M.; Povlsen; Raben; Ras- 
mussen; Reez Rosenornz Scaveniuey Schjør- 
ring; Schroll; Steenstrup; Termansetiz Thonw 
sen; Vogeliusz Winther. « 

F r a v æ r e n d e  med O r l o v :  

Andersen, R. (Kjøbenhavns Amts 3die); 
Carlsen; Christensen, C.; Holstein; Jørgensen, 
S.; Jørgensen, Seiren; Olsen, R. 

F r a v æ r e n d e :  

Alberti; Bille; Brun; Vil-Ulykke; Classe; 
Christensen, A.; Christensen, B. (shg); Erik- 
sen; Ernst; Faaborg; Fenger; Frederiksen; 
Frolundz Hage; Hall; Hansen, H.; Hansen, 
P. ;  Jensen, Jacob; Jorgenseiy St)lv.; Klein; 
Krabbe; Larsen, Chr.; Larsen, L. C.; Lar- 
sen, N.; Miillen; Mod-l; Nyholm, C. V.; 
Olsen, L.; Pedersen, K.; Petersen, P.; Peder- 
sen, S . ;  Ritnestadz Notwitt; Aiugaard (syg); 
Schonhehderz Sponneck; Steen; Thurah; 
Tuxenz Vandborg (syg). 

Man gik derpaa til den sidste Sag paa 
Dagsordenen: 

Fø r s t e  B e h a n d l i n g  af »Udkast t i l  
Lov, indeholdende B e v i l l i n g  t i l  Be- 
r ig t igelsen af endeel f r a  Kr igs fø re l -  
sen 1864 h idrørende  Krav« 

(Lovudkastet findes i Tillceg A. Sit. 
2789 ff홢) » 

Schjvorrittgg Jeg troer, at man i Jyl- 
land har Grund til at være Regjeringen tak- 
nemmelig for dette Lovudkash som iøvrigt for- 
haabentlig er det sidste, der fremkommer i 
denne Session. Om Suninternes Størrelse, 
deres Fordeling, Kravenes Beskaffenhed etc. 
troer jeg, det vil være unyttig! at udtale sig, 
saalænge man ikke kjender de Bilag, der led- 
sage Lovudkafteh og jeg skal derfor tillade mig 
at henstille, om det ikke vil være rettest at op- 
sætte den nærmere Drøftelse heraf til 2den 
Behandling, det vil sige, indtil der kan fore- 


