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tusministerieh som jeg ogsaa udtalte mig imod 
og stemte imod i sin Tid; det er den, som 
angaaer Tilskuddet til slet lønnede geistlige Em- 
beder, og det vil ogsaa sees, at man i Udval- 
get efter den nøieste Overveielse har fundet, 
at det var rigtigere at i1nødeko1nmeLands»thin- 
gets Ørcske i et Punkt som dette. Det har i 
det Hele taget været Ønsket홢홢홢jeg taler her na- 
turligviis kun paa egne Vegne; men jeg er 
Medlem af det Mindretal i Udvalget, der jo 
omtrent er ligesaa stort som Fleertallet 홢홢, at 
komme Landsthinget imøde saa meget, som det 
paa nogen Maade er muligt, og der er heller 
ikke fra Udvalgets Side gjort Indvending imod, 
at der i Landsthinget er indsat en heel ny 
Bedillingsposh den nemligs som angaaer Hel- 
singørs Havn. Jeg antager iøvrigt, at det er 
Thinget bekjendt, at denne Sag har været 
Finantsudvalget Meddeelt« og at det kun var 
Tidsomstcendighceder 홢 saaledes har jeg idet- 
mindste opfattet det 홢- der gjorde, at de»n ikke 
optoges under Finantslovens Behandling her 
i Thinget. Det er " jo ganske vist en Uregel- 
nicessighed ester den-sædvanlige Anskuelse, men 
i et Punkt som dette, troer jeg dog, at man 
ester Omstændighederne ogsaa maa komme 
Landsthittget imøde. -홢홢 Med Hensyn til de 
formelle Punkter har jeg sluttet mig til Fleer- 
tallet, idet jeg har troet; at det var et Tegn 
paa Velvillie fra Folkethingets Side, naar man 
gik ind paa at tage dem saaledes, som Lands- 
thinget har foreslaaet det. Men ved Siden as 
denne itnndekomntende Stemning og disse Be- 
stræbelser sor at lade blive saa faa Strids- 
punlter tilbage som muligt, gjorde der sig hos 
mig gjældende en Betragtning, som gik nd paa, 
at det var nødvendigt at fastholde visse af de 
Forslag, som Folkethinget i sin Tid havde ved- 
taget, men Landsthiiiget bortstemt, ikke fordi 
jeg selv personligt særdeles holdt paa dem, idet 
jeg jo netop ved Sagensisidste Behandling her 
i  Thinget raadede til hellere at lade dem falde, 
men «paa Grund as de Udtalelser, som ere 
fremkomne i det andet Thing, hvoriblandt en 
er af den Beskaffenhed, at den i høieste Grad 
berører et Hovedspørgsmaal, der har vceret 
meget omstridt mellem de to Thing, nemlig 
Spørgsmaalet om Forholdet mellem Finants- 
loven og andre Love, der indeholde sinantsielle 

Bestemmelser. Jeg antager ikke, at der er 
Noget til Hinder sor, at jeg kan nævne, at der 
i det andet Thing endogsaa er blevet sagt, saa- 
ledes som det læses i Tidenden, at det vilde 
være ,,et Indgreb i Kronens Prcerogativer«, 
at bortstemme i Finantsloven saadanne Sum- 
mer, der ved en anden Lov vare fastsatte. 
Den ærede Ordfører har allerede nævnt den 
Lov, her er Tale om, nemlig Loven af -1858 
om Lonninger for Universitetets Etnbedsmcend. 
Man gjorde i saa Henseende gjældende, at man 
ikke kunde have Noget imod, at Folkethinget 
havde bortstenit en Deel af den Conto, her er 
Tale om 홢홢홢홢 det er Udgiftspost 7 under Uni- 
versitetet, til videnskahelig Formaal 홢홢홢 forsaa- 
vidt den overskred det Beløb, som var fast- 
sat i Loven af 1858; men saasnart man gik 
nedenfor denne Grændse, var det Tilfælde ind; 
traadt, som et æret Medlem af det andet Thing 
ineente var et Indgreb i Kronens Prceroaatb 
ver. Det mødte Modsigelse i det andet Thing 
at betegne dette saaledes, og der blev meget 
rigtigt gjort ,den Bemærkning, at det jo altsaa 
vilde været en grundlovstridig Handling, No- 
get, man naturligviis ikke kunde antage var til- 
stede, siden Sagen havde kunnet passere fra 
Folkethinget til Landsthinget Men det er, som 
sagt, den Betragtningsmaady som der er ble- 
ven gjort gjældende, der for mig gjør det til 
en Nødvendighed at fastholde det Forslag, der 

her er opstillet fra Udvalgets MiUdretalsVSides 
Derimod skal jeg vedblivende være af den Me- 
ning, at det ikkeser værd at udstrække sin Mod- 
stand ogsaa til det Punkt, der er gjort til Gjen- 
stand for et Ændringsforslag as den ærede 
Folkethingstnand sor Viborg Amts 5te Valg- 
treds (Bærtelsen), hvilket Forslag jeg vil raade 
til at forkaste.· Naar! vi. see hen til Beskaffen- 
heden af de Anmærkninger, som vi have troet 
at burde fastholde, da vil det jo sees, at de to 
første ere saadanne, om hvis Realitet der ikke 
er Strid imellem Regjering og Rige-idag. Det 
blev ogsaa gjort gjældende i det andet Thing 
as et Medlem der, at, naar Regjeringen i Re- 
aliteten var enig deri, maatte der fra Lands- 
thingets Side ikke kunne være nogen Betæn- 
kelighed ved at gaae ind paa » disse Anmærk- 
ninger, og det var alene Hensynet iil Mini- 
sterens saa bestemte Modstand, der var støttet 


