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til at udrede Forskud iaar paa de Skatter, den 
ellers vilde komme til at- udrede næste Aar, og 
at den faaer Lov til at paaligne endeel af 
Skatterne efter Jndkotttstskattetis Prineiper Det 
er mig derfor ikke muligt at see, at der ad 
denne Bei kan reises nogen Interesse i Com- 
muner» som i en væsentlig Grad skulde bidrage 
til at opfylde Hensigten med Bestemmelsen, 
riemlig den, at sikkre Jndtægtens rigtige Frem- 
kotnst, men det, jeg navnlig har mod den, er 
den i Z 8 og tildeels i Z 9 dermed forbundne 
intet-eommnnale Beslntning. Jeg kan ikke see 
rettere, end at ligesaa nødvendigt, som den in- 
tercornmitnale Beskatning er, naar man vil gaae 
Contingentsystemets Bei, ligesaa uuødvendig, 
ja unaturlig er den,, naar man vil vælge Pro- 
eentsystemet, og jeg maa saa meget mere ønske, 
at man vil komme bort derfra, som det efter 
min Overbeviisning netop er en af de store 
Vanskeligheder, som Eontingetitsysteinet fører 
med sig.. Naar jeg« ikke«i fin Tid i Udvalget 
har stillet mig med samme Alvor mod dette For- 
slag, saaledes at jeg mulig der kunde have op- 
naaet, at det ikke var »ko1nn1et frem, er det, 
som jeg allerede nævnede forrige Gang, fordi 
jeg ikke ønskede at stille Sagen paa Spidsen; 
men, efter hvad jeg senere har bragt i Erfaring, 
erzjeg fuldstændig overbeviist om, at det andet 
Thing ikke vil indlade sig herpaa. Om det 
end vil bekvetnnte sig til at tage Procentsystemey 
vil det i ethvert Tilfælde forlange, at denne 
Systemet ikke nødvendig vedkommende Ordning 
falder bort, og, dersom det ærede Thing derfor 
ønsker at støtte Regjeringen i dens Bestræbelser 
efter at slutte Sessioneu saa snart som muligt, 
beder jeg de Herrer erindre, at ved nu at ud- 
stemme denne Bestemmelse, ville de forhaabentligt 
kunne undgaae, at Loven atter kommer tilbage. 
Jeg skal derfor ligeledes cindtrængende -anmode 
de ærede Niedleniiner om at følge mig i dette 
Punkt og -at stemme for det under Nr. 3 af 
Udvalgets Mindretal stillede Mudrittgsforslag 
med det af mig dertil stillede Underændrings- 
forslag. » 홢 

Jeg kommer nu«mitie Herrer, tilkde For- 
slag, som as mig ere stillede for at raade Bod 
paa en af de væsentligste Ulemper ved, en af 
de væsentligste Erindringer imod Procentsyste- 홢i 
met, nemlig dets»Kostbarhed. Med de Hjæl- 

pemidler, man for Tiden har, anseer jeg det 
for umuligt at kunne benytte Systemet, naar 
der ikke bliver anvendt temmelig betydelige 
Midler dertil, men jeg seer ikke, at der 홢홢·홢 
i Særdeleshed da der i Loven er givet den 
Skatteydende Ret til at kunne angive sin Jnd- 
tægt efter 3 Aars Gjennemsnitsindtcegt 홢홢홢 kan 
være noget iveien for at benytte Systemet 
engang, for derpaa at udskrive det hele Beløb, 
som efter Loven skulde udskrives, tiemlig 2 
pCt., og at fordele-idet paa tre Termineu 
Saaledes som Lovsorslaget foreligger, skulde 
Belobet udskrives i fire Terminer, men deraf 
vilde de to i ethvert Tilfælde komme til at 
ligge Hinanden saa nær, at det maa ansees 
for ulige bekvennnere for Skatteyderne at faae 
det Hele fordeelt paa tre Terminer, som da 
tillige bleve sludte noget længere fra hver- 
andre, end det efter Lovens nuværende For- 
udsætning kan skee. Hovedsagen for mig har 
imidlertid været den, at det gjennem de af 
mig sremscitte Forslag vil være muligt at und- 
gaae i 2 Aar at udrede den Udgift, som vi 
forrige Gangkvi behandlede Sagen, ansatte 
til ea. 100,000 Rd., hvorimod man kanneies 
med at udrede den for eet Aar, altsaa med 
andre Ord at opnaae en Nedsættelse af idet- 
mindste Halvdelen as den Udgift, som efter 
Lovforslagets nærværende Skikkelse maa be- 
regnes. Der er naturligviis en anden Be- 
tragtning, som heller ikke har kunnet undgaae 
de ærede Medlemmer, og det er den, at det 
nu, da Tiden er trukket saa langt ud, næsten 
vil være umuligt at faae de fornødne Forbe- 
redelser gjorte, saaledes at«Skatteopkrævnin- 
gen kan finde Sted før temmelig langt efter 
Nytaary ogsaa derfor har jeg troet det rig- 
tigere, at man søgte gjennem Loven at give 
Sagen den Ordning, som af mig er foreslaaet. 
De af mig under Nr. 6 og 7 stillede Forslag au- 
gaae kun Forandringer i Lovens Redaction, som 
ligefrem ville være nødvendige, hvis det ærede 
Thing vil følge mig i det af mig stillede For- 
slag om, at Tidsterminerne forandres, ligesom 
den Bemyndigelse, der i Z 20 er indrommet 
Finantsministeren til at forandre Ansættelses- 
tiden, ikke behøves, naar der paa vedkommende 
Sted i Loven staaer, paa hvilken Tid de ved- 
kommende Arbeider skulle gjøres. Der er kun 


