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Ord om, en Yttring, som, kan jeg gjerne sige, 
foraarsagede mig nogen Bedrøvelse. Jeg sigter 
til en Yttring af det ærede Medlem sor Odense 
Amts 3die Valgkreds (N. Andersen). Det 
ærede Medlem sagde, at det var besynderligt, 
at de samme Medlemmer, der i Grundlovs- 
sagen kæmpede saa ivrigt for Minoriteternes 
Ret, nu saa ivrigt kæmpede mod Minoriteternes 
Ret. Det var, som sagt, med en vis Sorg, 
at jeg hørte denne Udtalelse fra det ærede 
Medlem; thi, hvis jeg ikke feiler, var han, da 
Grnndlovssagen var til endelig Behandling, 
enig blandt Andre med mig om, at det nu 
var Tid og Pligt imod Fædrelandet at see at 
bringe Forfatningsstriden tilende. Det ærede 
Medlem har altsaa dengang erkjendt, at man 
kunde godt stemme for det Grundlovsforslag, der 
laa for, uden derfor at være gjenue1ntrængt af 
nogen særlig Interesse for Minoriteterne eller i 
det Hele for nogensomhelst particulair Interesse. 
Men det ærede Medlem, som formodentlig nu 
vil hævde for sig selv en Ret til at opfatte 
Grundlovsstriden dengang paa denne Maade, 
maa da ogsaa være saa billigttænkeude at an- 
tage, at der ogsaa kan være Andre, som kunne 
have følt sig bevægede til at stemme for den 
endelige Ordning af Grundlovssagen af Hen- 
syn til det A lminde l iges  Tarv og Inter- 
esse, uden just at tage Hensyn til enkelte 
Stænders eller Piinoriteters formeentlige Ju- 
teresse. Og ligeledes vil jeg bede ham være 
overbeviist om, at, naar man her i denne Sal 
udtaler en vis Anskuelse om, hvad der er det 
Rette med Hensyn til det Punkt, der her er 
under Forhandling, saa er der andre Betragt- 
ninger, som kunne gjøre sig gjældende, end disse, 
hvad der formeentlig bedst skulde være stem- 
mende med enkelte Minoriteters Interesse. 
Det ærede Medlem maa dog være overbeviist 
om, at der er Medlemmer, for hvem den Be- 
tragtning kan have en særlig Vægt, hvad der 
virkelig maa siges at være bedst stemmende med 
G r u n d l o v e n .  Jeg har tilladt mig at ud- 
vikle kortelig allerede to Gange, hvorledes det 
efter min Mening maatte siges at væreiStrid, 
i alt Fald, med Grundlovens Tanke, at vedtage 
det Forslag, som her indstilles til Thinget af 
Udvalgets Fleertal, og det ærede Medlem er 
naturligviis enig med mig om, at det er vor 

Pligt ved enhver Leilighed, og særligt naar der 
er Tale om at vedtage en Valglov, som skal 
føre Grundloven nærmere ud i Livet, at handle 
i Overeensstemmelse med Grundloven, dens 
Ord og dens Tanke; de Medlemmer, som for- 
staae Grundloven paa den Maade, hvorpaa jeg 
forstaaer den, vilde derfor svigte deres Pligt, 
naar de ikke vilde følge med mig. « 

Jeg kan ikke være enig med det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns 5te Valgkreds (Bille), 
naar han meente, at Orforeren havde ind- 
skrænket sig til at sige, at hans Forslag ikke 
var  i S t r i d  med Grundloven, thi den ærede 
Ordfører har idag, hvis jeg ikke har misfor- 
staaet ham, paastaaet skarpere end nogensinde, 
at Grundloven fordrede  en saadan Bestem- 
melse som den, han tilligemed Udvalgets Fleer- 
tal foreslaaer; han har sagt, at Grundlovens 
§ 40 fordrede den. Jeg kan ikke undlade at 
gjøre opmærksom paa, at det er ganske inter- 
essant at see, hvorledes denne Anskuelse, jo 
mere Tiden gaaer hen, træder frem med større 
og større Sikkerhed. Det er ganske vist, at, 
da Grundloven gaves, tænkte man ikke paa, 
홢 i alt Fald kom det ikke tilorde 홢- at 
dette Punkt skulde forstaaes saaledes, som det 
ærede Medlem forstaaer det. Der var et 
Medlem i det. andet Thing, til hvem den 
ærede Ordfører har henholdt sig med stor Til- 
fredsstillelse, som ved Grundlovens Forhand- 
ling netop fremsatte det som en Bebreidelse 
imod Grundloven, hvad Valgene til Lands- 
thinget angaaer, at'man ikke tilfulde kunde 
opnaae Maalet, netop fordi man ikke havde 
foreskrevet Forholdstalsvalgmethoden ved Valget 
afValgmænd. Saaledes opfattede dette Med- 
lem 홢홢홢홢 som nu senere er kommen til en anden 
Anskuelse 홢홢홢 dengang, hvad der var Grund-« 
lovens virkelige Mening. Den ærede Ordfører 
har heller ikke før idag bestemt udtalt, at Grund- 
loven just fordrede, hvad Udvalgs-Fleertallets 
Forslag gaaer ud paa; tidligere har han ind- 
skrænket sig til at sige, at det ikke var i S t r i d  
med Grundloven. Jeg skal ikke vidtløftigt komme 
tilbage paa at undersøge, hvilke forskjellige For- 
tolkningsgrunde her kunne. anføres, men kun 
gjøre opmærksom paa, at det efter min For- 
mening er i høieste Grad ubilligt, at den ærede 
Ordfører bebreidede Conseilspræsidenten dennes 


