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Den meste Sag paa Dagsordenen var: 
Anden Behand l ing  as F o r s l a g  t i l  
Lov om Vederlag for Conto i rudgi f te r  
t i l  Embederne som Borgmes t e r  og 
Auct ionsdi ree tenr  i He l s ingør  og 
Aalborglc 

1ste Behandling findes i Tidenden Sp. 
1857). - 

Der var ikke stillet »noget LEndringsfor- 
flag. Lovforslagets Jndhold og dets Titel 
sattes under Forhandling. 

Da Ingen begjærede Ordet, gik man til 
Afstemtiing over Lovforflagets I n d h o l d  
(see Tillæg A. Sp. 2563홢홢홢홢홢64) samt  dets 
O v e r g a n g  til 3die Behandl ing,  der 

vedtoges eenstemmig med 41 Stemmer. 

Den følgende Sag paa Dagsordenen var: 
Eneste  Behandling af  Forslag til Lov 
a n g a a e n d e  Anlæg og D r i f t  af en 
J e r n b a n e  igjennem det nordvestl ige 
S j æ l l a n d  samt angaaende  et Ti l læg 
til  Bestemmelserne om Ren tega ram 
tien for en J e r n b a n e  paa Fa l s t e r  og 
L o l l a n d  

Der var ikke stillet noget LEndringsforslag. 
Sagen i fin Heelhed sattes under Forhand- 
ling. » 

Indenr igsnr i t i i s tere tn  Jeg skal tillade 
mig at gjøre det høie« Thing opmærksom paa 
de Forandringer, som ere foregqaede med Lov- 
udkastet ved dets Behandling i Folkethinget, 
og som have nødvendiggjort dets Tilbagesen- 
delse til dette Thing 홢홢홢 For det Første er 
der i K l kommet en Tilføining om, at 
Banens Endepunkt skal være Kallundborg 
Havn istedetfor Kallundborg, dog med den 
Begrændsning, forsaavidt Terrainforholdene til- 
lade det. Denne Ændring har jeg anseet for 
at være unødvendig, men ganske vist ogsaa for 
at være uskyldig. 홢홢홢 Endvidere er i K 1 ud- 
gaaet det ene Alternativ for Retningen af 
Banen, nemlig det, at Banen kunde føres di- 
reete til Kallundborg, og kun en Sidebane 
lægges til Holbæk. Denne Forandring har 

jeg anseet for uheldig, fordi Ehancerne for 
at faae Private til at anlægge Banen i mine 
Tanker derved blive mindre, idet Valget af 
Linien bliver snevrere for de Vedkommende, 
men jeg har ikkedestomindre undladt at gjøre 
noget Forsøg paa at faae det forandret ved 
3die Behandling i Folkethinget, og ligesaalidt 
vil jeg gjøre noget Forsøg derpaa ved eneste 
Behandling her i Thinget Jeg anseer det 
ganske vist for at være uheldigt, men der er 
for mig særegne-Omstændigheder, som gjøre 
det meget vanskeligt for mig med stor Styrke at 
fastholde den tidligere Bestemmelse i Lovfor- 
slaget. 홢- Til § 5 er der skeet en Tilføi- 
ning, som-gaaer ud paa, at, naar overhovedet 
den nordvestsjællandske Bane bliver anlagt, skal 
det staae det sjællandske Selskab frit for at 
anlægge Dobbeltspor fra Roeskilde til Kjø- 
benhavn og dertil at foretage de fornødne 
Expropriatiotier og reise de fornødne Capitaler 
paa den samme Maade, hvorpaa det sjæl- 
landske Jernbaneselskab har tilveiebragt de øv- 
rige Capitaler, som det har anbragt i sine 
Anlæg. Dette anseer jeg for at være en 
Forbedring, og jeg vil gaae videre og sige, 
jeg anseer det egentlig for at være nødvendigt, 
at et saadant Dobbeltspor maa anlægges, naar 
en nordvestlig Bane kommer til at støde til 
den nuværende Kjøbenhavn홢홢홢Korsør Bane ved 
Roeskilde, idet Trafiken mellem Roeskilde og 
Kjøbenhavn da vil blive for stor til, at den 
kan drives paa eet Spor. Jeg er alt- 
saa overbeviist om, at dersom ikke denne 
Bestemmelse var kommen ind i denne Lov, 
vilde man meget snart komme til gjen- 
nem en særlig Lov at give en Bestem- 
melsei saa Henseende. 홢  Saaledes som 
Lovforslaget forelaa her i Landsthinget 
og blev vedtaget her ved Zdie Behandling, var 
der i § 6 kun givet Adgang til at lette An- 
læget af denne Jernbane for Andre end det 
sjællandske Jernbaneselskab derved, at Staten 
kunde paatage sig en Rentegaranti af 4 pCt 
for Halvdelen af den til Anlæget beviislig 
medgaaede Sum, og, vel at mærke, saaledes, 
at denne Halvdeel as Aetiebeløbet, som Sta- 
ten garanterede, blev Præfereneeaetier, hvilke 
der forlods tilkom 4 pCt af Udbyttet, før 
der kunde tilfalde det iøvrigt udstedte Aetie- 


