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æret Medlem (Krieger), at det er meget-vanske- 
ligt af Lovudkastet at sseexhbad kman egentlig 
har tænkt sig at skulle skee, ««fr1cir det indtraadte, 
som Loven forbydeix E»Deosorit« det« altsaa af- 
sluttes len « Contrack afssenssaadctti Beskasfenhid 
at den ikke stemmer nied"Loven, hvad skal saa 
skee? Det sees sletlikker asULoverIJ og det er 
altsaa et«sSpørgs1näal, sisnomala underkastes 
nærmere Overveielse. «Men tin« er« der dog 
en Grund« tilbage, og detsersdeux « at der svil 
lyde et Rainaskrig mod Landsthinget Jeg 
vil svate"«sdertil, at det« er Imeget muligt; tuen 
jeg. føler; mig overbeviist om, sat; dersom det 
undgaaes vedsat storme dette Lovudkast igjen- 
nem, vit det-ikke vare ret længe, -inden der 
kommer en anden Sagssorntrcedersfrern smed 
den samme Tvang, ogl som maaskee viser sig 
endnu mere홢 iiødvendig, end den foreliggende; 
netop fra dette Synspunkt, troers jeg, at vi홢 
blive nødte til at sige Stop De ærede Med- 
lemmer ville vistnok indrømme Rigtigheden 
Heras, og jeg skal saa henstille, om det ikke 
vilde være baade 홢klo·gt og i for sig det Rette, 
om man strax fra Begyndelsen af indtog et 
fast Standpunkt overfor den Slags Sager« og 
lod Standpunktet være dine, at Sagerne over- 
veies efter deres Natur; efter deres Betydning 
for de Piedborgeres som kde angaae; og« a t  
ethvert andet Hensyn holdes» borte« « ( 

Haf fnem Jeg skal kun tillade» mig nogle 
faaokorte «Be1nærknii1ger dg ikke i  lang Tid 
lægge Beslag paa «det ærede Things Tid! 
Jeg kan-sige, at jeg i alt-Væse1rtligt «ei« enig 
i, hvad-der blev udtaltsas det-ærede 4de«5))ied- 
lem- for Kjøbenhavn« 홢(Lehniarin).« For miA 
stciaer det« som det Væsentligste, sont« man maa 
have« for Øie« at der gives en; større Frihed 
i Jordens «Benyttelsed« Det er nødvendigt 
for, at:det««홢danske Agerbrug kan  lhæve sig, 
nødvendigt for, at den «agerdyrkende Befolk- 
ning kan komkne itil at indtage« en passende 
Plads« i« Samfundet, tit der indrommes denne 
større Frihed, hvorved- jeg forstaaer en meget 
udvidet Contractsfrihrd saa at Contracter om 
Jord ikke ere anden«Indskrærrkiiings eller andet 
Tilsyn underkastede «sra««Statens Side end et-» 
hvert sandet Contractssorhold i Landet, og der- 3 
ncest en større Raadighed oversIorden, saa at 

der kan finde Udstykning og Sammenlægning 
Sted, saaledes som det passer sig bedst efter 
de locale Forhold i Landets forskjellige Egne. 
Som홢«antydet af det« ærede 4de Medlem for 
1ste« Kreds( kunde dette Maal naaes ved at 
hæve de Indskrænkninger» som« nu hvile paa 
en stor Deel"af Landets Jord, paa Fæstejor- 
deri shet i Landet. Jeg kan imidlertid være 
enig med hans i, at der ikke for Øieblikket 
kan være Spørgsmaal herom, og at man ikke 
kan tænke sig at naae det Maal, sbm jeg« har 
for Øie» ad anden Vei end ved at lade 
denne Fæstejord passere igjennem Selveien- 
dom Naar det skeer, vil denne Jord alle- 
rede nu efter den bestaaende Lovgivning blive 
friere, og« jeg»haaber, at den kommende Lov- 
givning vil «stadfæste«og udvide denne Frihed. 
Ogsaa kan jeg være enig med ham i, at man« 
med denne Anskuelse og denne Betragtning af 
Sagen ikke kan indrømme, at man dog bør 
hæve enkelte af de Jndskrænkriinger» og de 
Baand, som hvile paa Fæstejorden Jeg er 
imidlertid kommen til et modsat Resultat af 
det, han kom til,- med Hensyn til det fore- 
liggendeILovforslag. H a n  erklærede at ville 
stemme mod Lovforslagets Vedtagelse, jeg troer 
endogsaa; mod dets Overgang til anden Be- 
handlirig men jeg agter derimod at stemme 
forsLovforslagets Overgang til anden Be- 
handlingj og med nogle Ændringer skal jeg 
ogsaa være villig til at stemme for Lovfot- 
slagets Vedtagelse, Jeg홢 stiller mig« til Loven 
og«denszBehandling, som jeg ønsker den un- 
dergiven, som om vi skulde blive siddende her 

længe endnu; havde jeg den sandsynlige Va- 
righed Ens« Sessionen for Die, kunde jeg ganske 
hist komme til det Resultat, at det var lige- 
godtj hvad man gjorde, om vi nedsatte et Ud- 
valg Deller Elode Sagen Egaae til anden Be- 
handling eller negtede dens Overgang til홢«an- 
den Behandling; men jeg stiller mig som sagt, 
som om vi kunde«»faaei홢 fuld lTid til at til-««« 
endebringe denne« Sags Behandling. Min 
Bevæggrund til«a«t« stemme for Lovforslageter 
da den, at "der i Forordniirgen af 15de 
Juni 1792, som «tilfteder Faestesteders 
Bortforpagtuing,« enten« »paä to eller flere 
Personers Levetid eller paa 50 Aar, ved disse 
Forpagtningaz saaledes som Forholdet var den- 


