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paalagte de communale For-Mænd, I홢- især efter 
den Forandring, der blev foretagen i Lovfor- 
slaget ved 3die Behandling her i Thinget idet 
det blev Hegnssynsmændene og ikke Formæn- 
dene for By- og Sogneraadenq der skulde 
foranstalte det manglende »Arbeide udført for 
Vedkommendes Regning 홢홢« ere as den Be- 
skaffenhed, at man af den Grund skulde op- 
give den Eensartethed, som man maatte ansee for 
onskelig mellem disse Syn og det beslægtede Syn 
efter Vandsynsanordningen af 29de Juli 1846, 
hvilken Eensartethed man har søgt at opret- 
holde paa flere andre Punkter i den nærværende 
Lov. Denne Jndsættelse af en Formand vil 
ganske vist i flere Tilfælde medføre noget større 
Udgifter for Parterne, dog ikke i de Tilfælde, 
hvor en Opmand ellers vilde være nødvendig, 
og en saadan skulde jo efter Lovforslaget som 
det tidligere var, medtages i alle de Tilfælde, 
hvor der var Meningsulighed Udvalget skjøn- 
ner altsaa ikke, at der er tilstrækkelig Grund 
til at modsætte sig denne Forandring, da det 
dog ikke kan negtes, at en Formand iHegns- 
institutionen i flere Tilfælde formeentlig vil 
kunne være til Nytte og paa sin Plads, og 
desuden vilde man ogsaa ansee «det for lidet 
ønskeligt, hvis Lovforslagets Skæbne skulde gjø- 
res uvis ved en Forandring i dette Øieblik 
her i Thinget i et Punkt, hvor man ikke kan 
ansee den for paatrcengende nødvendig. Jeg 
skal derfor paa Udvalgets Vegne tillade mig 
at tilraade det høie Thing at vedtage Lovfor- 
slaget i den Skikkelse, hvori det er kommet til 
os fra Folkethinget 

I n d e n r i g s n t i n i f t e r e n x  Jeg vil t i l  
den Anbefaling den ærede Ordfører nu frem- 
kom med paa Udvalgets Vegne, føie min An- 
befaling af at vedtage Lovforslaget saaledes 
som det nu foreligger. Den ærede Ordforer 
har jo allerede gjort opmærksom paa, at de 
Ændringer, som ere foregaaede i Folkethinget 
skjøndt de ikke ere faa iTallet, dog ikke have 
stor reel Betydning. Han har med Rette be- 
mærket, at nogle af disse Ændringer maae an- 
sees for ligefremme Forbedringer, at andre as 
dem kun kunne betragtes som Redaetions- 
ændringer eller Ændringer, figtende til Tyde- 
liggjørelse, og at der i Virkeligheden kun er 

en større LEndring, som»kunde?xsfortjenekrttviere 
Overveielse, nemlig Ændringen iksxzsszitgnsshrtsk 
mændsinstitutionen. Den Ændring, som i saa 
Henseende er soretagetkxkforekonimers Tidlig? dog 
ikke at være af en saadandBeskassserihedxlssakt den 
kunde afskrække dette, Yhi1sg»f»xg sgxgt « vedtage Hos; 
den. Ændringen bestaae? jo væsentligt, at 
der er kommet e n  fast» Formand. for - H»egns- 
synsmændene til, hvilket; er, skeet, ikke, ,al»eu:e for-3: at 
spare Sogneraadets og Byrzaadets Fprtnband for 
en Deel af de Forretninger, Idee» egllersxskvilde 
paahvile ham,« men ogsaa... foxmatzk give selve 
Hegnsstynsforretningerne« storrixxeFasthedspxks Det 
forekommer mig s altsaa, « at - det f er en zForanz 
dring, som dette Thing: ikke vil kunne indvende 
Noget imod. Min eneste Indvending mod 
denne Forandring, som« er den væsentligste»der 
er foregaaet i Folkethinget, har været den; at 
jeg vilde ansee det for at være heldigt, om 
Hegnssynsmændsinstit1ttionen var ordnet «p3ag 
samme Maade som den noget lignende Vand- 
synsmandsinstitutiory men det er ogsaa det 
Eneste, som jeg har kunnet anføre for Lov- 
forslagets oprindelige Bestemmelse, sammenlig- 
net med de Bestemmelser, som Folkethinget har 
indsat deri- Det er ganske rigtigt, som den 
ærede Ordfører har bemærket, at Hegnssyns- 
forretningerne kunne blive dyrere derved, at der 
altid skal være 3 Synsmænd istedetfor f2; 
men naar man saa seer hen til, at Sand- 

synligheden for, at3 kunne komme til en af- 
gjørende Beslutning, er langt større end for 
at »2 kunne det, og at i Tilfælde, hvor de 2 
ikke kunne blive eniae. skulde der altid be- 
rammes en ny Forretning og en Opmand til- 
kaldes, vilde altsaa i alle Tilfælde, hvor ikke 
de to Synsmænd bleve enige ved den første 
Forretning selve Forretningen blive dyrere efter 
Lovforslagets Bestemmelser, end den vil blive 
nu. Det forekommer mig altsaa ikke, at man 
kan lægge nogen særdeles Vægt paa Fordyrin- 
gen af Forretningens Afholdelse. «Jeg maa 
meget anbefale dette Lovforslag til Thingets 
Antagelse i den Form, hvori det foreligger, 
idet jeg ikke alene meget vilde beklage, pm det 
skulde vare længere, inden disse Forandringer 
i Hegnslovgivuingen bleve til gjældende Lov, 
men ogsaa meget vilde beklage den megen Tid 
og Arbeide, som saa vilde» veere spildt. ; 


