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foreliggende Lovforslags Hovedindhold, som jo 
er, at Nyborg«Fæstning skal nedlæggesz det 
er ganske .vist,« at denne Fæstning altid, selv i 
ældre Tider, kun har havt en meget. ringe 
Betydning, og navnlig under de nuværende 
Forhold, hvor Skytset har modtaget saa store 
Forbedringer, er den sunken ned til sat være 
et, aldeles intetsigende Punkt. Men, medens 
jeg saaledes ganske kan tiltroede Lovforslagets 
første Paragraph, saa forekommer det mig 
derimod rigtignok, at. man i de Principer, 
som ligge til Grund for de øvrige Para- 
grapher, har været en Smule for nærgaaende 
mod Nyborg By, idet man navnlig lægger 
en heel Deel Byrder over paa Byen uden il 
Grunden at give den noget Æqvivalent der- 
for. Jeg skal. saaledes omtale, at Krigs- 
bestyrelsen, saaledes som det fremgaaer afMo- 
iiverne til § 2, har havt en særlig Forplig- 
telse stil at holde Vei for »det Offentlige over 
Fæstningsværkernez denne Forpligtelse vil man 
nu ophæve, og skjøndt det vel ikke directe 
siges, hvem man vil lægge den over paa, saa 
maa det vel nærmest blive Byen eller, forsaavidt 
der er Tale» om en«Hovedlandeveisgade, tillige 
paa Amtet Der siges nu kvel senere, nemlig 
i Motiverne til § 3) at forsaavidt Passa- 
gerne, der nu paa Grund af Fæstningen ere 
gaaede i Bugter pg Snirklin hvorved Veien 
er bleven længere, onskes udvidede eller deres 
Retningsliniersz ændrede»saa vil man uden at 
fordre nogen Godtgjorelse lægge Jord ud der- 
til, ligesom der uden Vederlag skal kunne af- 
gives Grund til nye Adgangsveie til Byen; men 
hvem skal udvide eller anlægge disse Passager? Det 
skal Byen, foruden at den ligeledes skal paa-O 
tage sig den Byrde at vedligeholde dem. Af 
ouotkvcxkcc til, § 2; ote Stykke, on man end- 
videxe see, at, det forudsættes, at Krigsbesty- 
relsens Forpligtelse til at belyse, og reenholdei 
Passagertie gjennem. Fæstningsværkerne ligeledes 
skal» bortfalde, og denne Byrde maa da ogsaa 
falde sover« paa, Byen alene( thi at Amtet 
skulde deeltage deri ,»vil der ikke være Grund; 
«tiljat forlange, ligesom; der i alt Fald neppe 
vil være nogen Udsigt til at opnaae det. I  
det 6te Stykke af Motiverne t i l  den samme 
Paragraph findes omtalt en Overeenskomst med 

JNyhorg Commune angaaende den fremtidige 

Vedligeholdelse af den saakaldte Møllebro, hvor- 
ved der netop er taget det Forbehold fra Com- 
munens Side, at naar denne Bro engang i 
Tiden maatte trænge til en total Ombygning,«da 
skulde Krigsministeriet overtage den Deel af 
Udgifterne dertil, der ellers vilde paahvile Byen. 
Denne Forpligtelse skal ligeledes hæves, og Om- 
kostningen ved Broens Ombygning altsaa falde 
over paa Byen. Foruden de Byrder, jeg saa- 
ledes har tilladt«mig at fremhæve, er der 
endnu flere, som ville blive lagte over paa 
Nyborg Commune; men ,det forekommer mig, 
at naar Militairetaten eller Staten frigjør sig 
for sin Eiendomsret over det Terrain, hvorpaa 
Fæstningen hidtil har været bygget, saa kan 
den dog ikke saaledes ganskeog aldeles kaste de 
Byrder, der have fulgt med denne Eiendoms- 
ret, yver paa Byen; men den maa lade , dem 
følge med Terrainet ellenlceggesdem paa dem, 
som i Fremtiden matte blive Eiere af dette. 
홢홢.홢홢 Naar det i Motiverne til §"4 siges, at 
Regjeringen maa forbeholde sig at ashænde Fæst- 
ningsterrainet enten heelt eller deelviis, saa troer 
jeg, at ogsaa dette er en meget» uheldig Be- 
stemmelse for Conimunen Det «er «ganske 
vist, ,at der af»dette Terrain vil kunne ud- 
,rives»« enkelte Stykker, som Ymaaskee kunne. ud- 
bringes . til forholdsviis meget «heke Priser, 
men river man disse Stykker ud, da vil 
man senere faae megen Vanskelighed ved at 
lægge« en Plan for en fremtidig Benyttelse 
af Terrainet, der, blot nogenlunde kunde til- 
fredsstille Byens Interesser. Det vilde der- 
for vistnok bære det Vigtigste strax fra først 
as at lægge en Plan for Afhæudelsen og 
Benyttelsen af Terrainet. Det er jo ikke 
længere siden end forrige Aar« ,at vi havde 
til Behandling en lignende Lov «med Hensyn 
til Nedlceggelsen af Fæs1ningsværkerne om 
Kjøbenhavn, og skjøndt det tilvisse er vanske- 
ligt at drage nogen Sammenligning imellem 
en By som Kjøbenhavn og en lille By som 
Nyborg, saa troer jeg dog, at der i enkelte 
Retninger maatte kunne findes Punkter, hvor 
Man for Nyhorgs Vedkommende kunde fast- 
hylde de samine Principer, som ere udtalte i 
Loven af 6te Juli 1867. Ifølge« denne har 
jo Kjøbenhavns Commune faaet Forkjobsret 
til Fæstningsterraiuet, og den har derhos havt 


