
568 2den Vel» af Først. til Lov om Hegn, 564 

Henseende skulle kunne misforstaae dem, men 
med Lethed kunne sætte sig ind i, hvad der 
har været Lovgivernes Mening. Jblandt saa- 
danne Bestemmelser skal jeg nævne, at jeg, 
uagtet jeg har tiltraadt det Forslag, der af 
mine ærede Collegers ere stillede til § 2 med 
Hensyn til Udvidelsen af Begrebet Hlovligt 
Hegn«, kunde have. ønsket, at Lovforslaget 
nærmere havde betegnet og « angivet, hvilke 
Hegn der maae ansees for lovlige, for at dette 
lettere kunde staae klart for Synsmændenen Jeg 
finder ogsaa med Hensyn til Bestemmelsen »i 
§ 5 om, at Skjellinien skal falde midt i Heg- 
net, og i Betragtning af de Paastande sder 
som Følge heraf vistndk ville møde ved hver 
Forretning med Hensyn til Skjellinien, An- 
ledning til at udtale, at Lovforslaget formeent- 
ligt kunde have trængt til en mere klar Be- 
stemmelse paa dette Punkt, hvori Vedkommende 
naar der blev. Spørgsmaal om at reise et 
Hegn, kunde finde den fornødne Veiledning. 
Jeg skal« ligeledes sncevne den Bestemmelse i 
§ 20, hvorefter den, der kan fordre «en For- 
retning udført efter Kjendelse eller Forlig. . . 

Fo rmandenx  Jeg maa gjøre den ærede 
Taler opmærksom paa, at §20  ikke er under 
Forhandling « « 

Botmex Om Forladelse. Jeg skal da 
slutte med at bemærke, at jeg dog paa disse 
Punkter har troet at kunne bøie mig for mine 
Collegerz og at jeg saaledes .kun afviger fra 
dem med Hensyn til de to Punkter, i Hen- 
seende til hvilke jeg har fundet det absolut 
nødvendigt at stille LEndringsforslag. 

Jnden r ig smin i s t e r en :  Jeg kan til- 
træde Fleertallet af de Forslag, som Udvalget 
i sin Heelhed har stillet, men jeg beklager, 
at der -dog er enkelte Forslag i dette første 
Afsnit, med- hvilke det ikke er Tilfældet. Hvad 
for det første Asjndringsforslagene under Nr. 
1, 2, 3 angaaer, da kan jeg fuldstændigt til- 
træde dem. Ændringsforslaget under Nr. 4 
anseer jeg rigtignok for at være en Overflø- 
dighed, idet jeg mener, at det er en ligefrem 
Selvfølge, selv uden at det xudtrykkeligt bliver 
udtalt, at ogsaa de i § 1 ncevnte Hegn, ,hvis 

de ere af et mindre Maal end i Z  I angivet, 
kunne ansees for lovlige Hegn, naar- Syns- 

,mændene-erklære dem derfor. Nogen Skade 
kan Optagelsen af en udtrykkelig Bestemmelse 
i saa Henseende imidlertid jo ikke gjøre. 홢홢홢홢 
Jeg kommer dernæst til § 3, til hvilket jeg 
selv har stillet et særskilt LEndringsforslag, 
dog nærmest, eller jeg kan sige, alene iMod- 
sætning stil det LEndringsforslag til § 3, som 
Udvalget har stillet under Nr. 5. Jeg maa 
vedblivende fastholde, at det er det i og for 
sig Rigtigste og Ønskeligste, -at der ikke finder 
nogensomhelst Undtagelse Sted fra .Hegnsplig- 
ten, men at Hegnspligten hviler ubetinget paa 
Alle N a a r  den nemlig ubetinget hviler paa 
Alle, er der deri givet en væsentlig Støtte for 
Forlangender om at opnaae Fred for sin Nabo. 
Men naar 홢홢홢홢 jeg kunde fristes til at sige 
홢  Galt skal være, o: naar der skal være no- 
gen Undtagelse, da maa jeg dog meget bestemt; 
paastaae, at man ikke bør gaae videre end til 
den Undtagelse, der allerede er hjemlet i For- 
Ordningen af 9de Juli 1817 § 6,- Det: 
ærede Udvalgs Forslag gaaer imidlertid ikke saa 
lidt videre. Dets Forslag udvider denne Und- 
tagelse ikke saa lidt. Jeg skal tsillade mig, 
da den ærede Ordfzerer vilde afvente mine Be- 
mærkninger derom, førend han gik nærmere 
ind paa dette Punkt, at godtgjøre denne 
min Paastand. For det Første gjør? selve. 
den Plads, som Udvalget vil give den af det 
foreslaaede Undtagelse, a t  den saa-er set udvidet 
Omfang. Thi naar Undtagelsen foreslaaes 
som en Tilsoining til den samlede Paragraph, 
saa bliver det en Undtagelse fra samtlige i  
Paragraphen givne -Regler; men det vil nu 
let sees, at det nærmest foregaaende Stykke i 
Paragraphen indeholder andre Bestemmelser 
endBestemmelser om Opforelsen af nye Hegn. 
Dernæst maa jeg gjøre opmærksom paa, at 
Udvalgets Forslag i dets første Sætning vel 
tilnærmelsesviis indeholder det Samme som Z 
6 i Forordningen af 9de Juli 1817, men 
Udvalget har ved Siden af Sætningens ,, en- 
ten« tilføiet et nyt ,,eller", og dette ,,eller« 
fører temmelig vidt. Medens den Undtagelse, 
der er indrommet i Forordningen af 9de Juli 
1817 § 6, -og det er den eneste Undtagelse, 
som hidtil har svceret kjendt fra den ubetingede 


